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Siedlungen der Zarubincy-Kultur.

Einige Bemerkungen zur Besiedlung des
Mitteldnjepr-, Oberdnjepr- und Polesien Gebiets
wahrend der jingeren vorrdmischen Eisen-

und frihen Rémischen Kaiserzeit

Vasile IARMULSCHI

Abstract:

The following article discusses the settlements of the Zarubincy culture.
To date, more than 200 settlements have been discovered in the middle and
upper Dnieper region. Of these, 24 sites are fortified settlements and 190
are open settlements. Approximately 34% of all sites have been excavated or
examined by soundings; the rest are known only through fieldwork. Various
archaeological finds have been discovered in the settlements examined
through archaeological excavations, including houses (both surface and pit
houses), fireplaces, pits, and outbuildings. The archaeological material found
in the settlements includes clay vessels, tools, clothing accessories, weapons,
coins, as well as archaeozoological and archaeobotanical remains. Regarding
the origin of the Zarubincy culture, I assume that the above-mentioned
cultural aspect represents a cultural syncretism between the traditions of
the natives and those of the newly arrived Central Europeans. Regarding the
chronology and periodisation of the younger pre-Roman Iron Age and early
Roman Imperial period in the middle and upper Dnieper region, I believe
that the chronological boundaries of the settlements of the classical phase of
the Zarubincy culture lie between the first quarter of the 2nd century BC
and the beginning of the 1st century AD.

Keywords: Middle-Upper Dnieper region, settlements of the Zarubincy
culture, early pre-Roman Iron Age.

Wie die bisherige archiologische Forschung zeigt, haben in der zweiten Half-
te des 3. Jh. v. Chr. in einem ausgedehnten Gebiet, das sich von der siidéstlichen
Nordseekiiste bis zum Mittellauf des Dnjepr erstreckte, eine Reihe von sozial-
okonomischen, kulturellen und hochstwahrscheinlich auch ethnischen Veriande-
rungen stattgefunden. Infolge dieser Prozesse entwickelten sich ab dem letzten
Viertel des 3. Jh. v. Chr. in diesem Gebiet eine Reihe sehr dhnlicher archiologi-
scher Kulturen — Jastorf (Ripdorf- und Seedorf-Phase), Oksywie, Przeworsk,
Poienesti-Lucaseuca und Zarubincy (Abb. 1). Die Ahnlichkeiten zeigen sich in
einer Reihe von Elementen der materiellen Kultur, vor allem aber in der Feinkera-
mik, Kleidungszubehor (Fibeln, Giirtelhaken usw.) und dem Bestattungsritual —
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Abb. 1. Archdologische Kulturgruppen der jlingeren vorromischen Eisenzeit (nach Hellstrom
2018 mit Erganzungen).

der Brandbestattung. All diese archiologischen Kulturen bilden nach Ansicht von
M. B. S¢ukin die ,,dritte Welt“ der barbarischen Stimme Europas (S¢ukin 1994).

Diese kulturellen Phinomene konnten nicht umhin, die Aufmerksamkeit
der Forschung auf sich ziehen, so dass seit der Zeit der ersten Entdeckungen
ein intensiver Prozess der Untersuchung der neu aufgezeichneten Phinomene
begonnen hat (Iarmulschi 2020; larmulschi 2023; Meyer et al. 2025). Die
archiologische Forschung der letzten sechs bis sieben Jahrzehnte erméglichte die
Anhiufung eines reichen archdologischen Materials. Dieses bildet die Grundlage
fir die Behandlung vieler Aspekte der Geschichte der mittleren und oberen
Dnjepr Gebiets in der jiingeren vorromischen Eisen- und frithen Romischen
Kaiserzeit und trug zur Erstellung eines allgemeinen Bildes der Prozesse, die sich
in diesem Raum abspielten, aber auch zur Kristallisierung bestimmter Aspekte
bei, die die Entwicklung dieser menschlichen Gemeinschaften charakterisierten
(Maksimov 1982; Eremenko 1997; Patkova 2006; larmulschi 2023). Gleichzeitig
miissen einige wichtige Fragen zu dieser Kultur noch geklart werden, wie z. B.
ihre Feinchronologie und Periodisierung, die Entstehung der Kultur, die soziale
Struktur dieser menschlichen Gemeinschaften usw.

Trotz der Bemithungen der Forschung verschiedene Aspekte im
Zusammenhang mit der Zarubincy-Kultur zu erforschen, sind mehrere Aspekte
noch nicht vollstindig geklart:
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1. Wenn die Entstehung dieser Kultur mit dem Eindringen nicht-indigener
Bevolkerungsgruppen in diese Regionen zusammenhingt, was ist dann
das ,Heimatland“ dieser Stimme?

2. Welche Artvon Migration hat stattgefunden? War es ein einstufiger Prozess
oder kann man von mehreren Phasen dieses Phinomens sprechen?

3. Waren Vertreter aller Gesellschaftsschichten an dieser Migration beteiligt
oder handelte es sich um einen Prozess, an dem nur kleine und spezifische
Gruppen wie militarische Eliten, Handwerker usw. teilnahmen?

4. 'Was war das Schicksal der einheimischen Bevolkerung nach der Ankunft
der ,Fremden”? Verlielen sie die Region oder blieben sie hier?

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass die wichtigsten Fragen zur
Spiteisenzeit im mittleren und oberen Dnjepr Gebiet grofitenteils auf Grundlage
der Nekropolen angegangen wurden (Eremenko 1997; Skiba 2001; Packova
2006).

Die Siedlungen sind auch ausfolgendem Grund von besonderem Interesse:
Wenn die meisten der in den Griberfeldern gefundenen Materialien (Keramik,
Kleidungszubehdr usw.) eindeutig mitteleuropiischer Tradition sind, dann
enthalten die Siedlungen Uberreste, die ,einheimischer” Tradition zu sein
scheinen. In dieser Hinsicht glaube ich, dass eine griindliche Untersuchung der
Siedlungen neue schliissige Informationen tiber den kulturellen Verhaltnissen im
mittleren und oberen Dnjepr Gebiet in der jingeren vorromischen Eisen- und
frithen Romischen Kaiserzeit liefern kann.

*kk

Bedauerlicherweise ist bis heute keine Siedlung der Zarubincy-Kultur
erschopfend untersucht worden (Abb. 2). Die 214 Siedlungsplitze, die der
klassischen Phase der Zarubincy-Kultur zugerechnet werden, sind bisher
dokumentiert worden. Davon handelt es sich bei 24 Fundstellen um befestigte
Siedlungen und bei 190 um offene Siedlungen. Es ist anzumerken, dass nur an 72
Siedlungsplitzen archidologische Ausgrabungen stattfanden (33,64 %) und 142
(66,36 %) nur aus dem Feldbegehungen bekannt sind.

Ich weise darauf hin, dass fiir die klassische Phase der Zarubincy-Kultur
sowohl offene als auch befestigte Siedlungen charakteristisch sind (Maksimov
1982, 32). Die ersten befestigten Siedlungen wurden héchstwahrscheinlich in
der ersten Hilfte des 1. Jhd. v. Chr. errichtet. Einigen Forschern zufolge steht ihr
Auftreten in engem Zusammenhang mit dem Vordringen der sog. Sarmaten nach
Westen (Maksimov 1982; S¢ukin 1994; Eremenko 1997).

Wie in der Fachliteratur mehrfach erwihnt (Pa¢kova 1974, 4; Maksimov 1982,
31), fithrten diese menschlichen Gemeinschaften eine sesshafte Lebensweise,
wobei sich ihre Siedlungen meist entlang der Fliisse Dnjepr, Pripjat; Desna, Sum
Stugni, Trubej usw. befanden (Abb. 2).

Topographisch lassen sich zwei Typen von offenen Siedlungen unterscheiden.
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Abb. 2. Verbreitung den Siedlungen der klassischen Phase der Zarubincy-Kultur (nach Maksimov
1972; Egorei¢enko 1999; Dobrusevski 2016 mit Erganzungen).

Typ I steht fiir Siedlungen, die auf einem dominanten Reliefliegen (Abb. 3-5).
Solche Siedlungen sind in der Regel fiir die Regionen am mittleren und oberen
Dnjepr charakteristisch (Machno 1959, 96-101; Packova 2006, 45).

Typ II umfasst Siedlungen an den sanften Hingen von Tilern, die zu
Wasserquellen hingeneigt sind, oder auf niedrigen Flussterrassen liegen (Abb.
6-8). Diese Siedlungen sind in der Regel charakteristisch fiir das Ende der
klassischen Phase der Zarubincy-Kultur (Maksimov 1982, 28-29; Packova
2006, 45).
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Abb. 3. Topographische Lage der Siedlung von Abb. 4. Topographische Lage der Befesti-
Pilipenkova-Gora (nach Maksimov 1971 und lar- gung von Caplin (nach Tretjakov 1959 und
mulschi 2023). Pobol’ 1971).
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Was die Grofle der Siedlungen
anbelangt, so wurde auf der Grund-
lage der verfigbaren Informationen
angenommen, dass ihre Fliche zwi-

, schen 1-4 ha — Surivtsy, Teterevka
MQ Poskon 1 ) \ (Maksimov 1971; Oblomskii 2010,
Z A U i ‘1\\ 125) usw. — und 6-12 ha — Maria-

Ix1

novka, Oboloni (Oblomskii 2010,
129) usw. - liegt.

Wie bereits erwiahnt, wurden
bisher 24 hypothetische Befestigun-
gen identifiziert, die der Zarubincy-

/ Kultur zugeschrieben werden. Lei-

Y der wurden nur bei sehr wenigen

- dieser Fundplitze die Verteidigungs-

/_//,’_\ anlagen untersucht (Packova 2006,

45-46), so dass die uns derzeit vor-

liegenden Informationen nicht sehr
aussagekriftig sind.

Die meisten befestigten
Siedlungen wurden am Mittel- und Oberlauf des Dnjepr entdeckt. In der Region
Polesia sind solche Siedlungen praktisch nicht vorhanden. Aus topographischer
Sicht wurden solche Befestigungsanlagen in der Regel auf hohen, natiirlich
geschiitzten Vorgebirgen errichtet. Die meisten Befestigungen befanden sich, wie
auch die offenen Siedlungen, in der Nihe von Wasserquellen (Packova 1974, 4;
Maksimov 1982, 41; Packova 2006, 45).

Was die von den befestigten Siedlungen eingenommene Fliche anbelangt,
so ist festzustellen, dass sie oft das gesamte Plateau einnahmen. Ein typisches
Beispiel ist die Befestigung von Caplin, die das gesamte Plateau am rechten
Ufer des Dnjepr einnahm und eine Fliche von etwa 0,6 ha umfasste (Tretjakov
1959, 123; Pobol‘ 1971, 9) (Abb. 4). Die gleiche Situation wurde aus Babina
Gora berichtet. Die Anlage wurde
auf einem Hochplateau errichtet,
etwa 70 m iiber dem Dnjepr, etwa
12 m breit und 100 m lang (Abb. 9)
(Maksimov 1982, 97-103).

Die Befestigungssysteme solcher
Fundplitze wurden, wie erwihnt,
nur in sehr wenigen Fillen unter-
sucht, d. h. ich verfiigen nicht tber
geniigend Daten zu diesem Aspekt.

Abb. 6. Topografische Lage und Grabungsplan der Dennoch konnen ich einige Beob-
Siedlung von Litvinovi¢ 3 (nach Oblomski 2000). achtungen machen.

Abb. 5. Grabungsplan der Befestigung von Pirogov
(nach Bitkovska 2014).
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Die Siedlung Babina Gora
wurde beispielsweise durch ein
komplexes System von Befesti-
gungsanlagen geschiitzt. Im west-
lichen und stidwestlichen Teil
des Gelindes, wo der Zugang
zum Gelinde am einfachsten war,
wurde ein Verteidigungssystem
errichtet, das aus zwei Palisaden
bestand, denen jeweils ein Gra-
ben vorgelagert war (Abb. 10/1).
Archdologische  Ausgrabungen
haben ergeben, dass die Griben
etwa 3 m breit und 1,5 m tief wa-
ren. Was die Palisaden betrifft, so
war die erste etwa 1 m und die
zweite 3 m breit. Im stdlichen
und stidostlichen Teil, wo der Zu-
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Abb. 7. Topographische Lage der Siedlung von Maria-
novka (nach Oblomski 2010).

gang zur Anlage schwieriger war, wurde eine Palisade errichtet, der ein Graben
vorgelagert war (Maksimov 1982, 100).

Das Verteidigungssystem wurde auch am Fundplatz Monastireok untersucht.
Obwohl das Befestigungssystem aus der spiteisenzeitlichen Phase durch die mit-
telalterliche Festung weitgehend zerstort wurde, sollen im Folgenden einige Be-
obachtungen beschrieben werden. Im nérdlichen Teil des Gelindes wurde ein
Graben festgestellt, der an der Offnung 2 m breit und 1,5 m tief war (Abb. 10/1).
Hinsichtlich des Bestehens einer Palisade gehen die Forscher davon aus, dass sie
im Mittelalter zerstort wurde. Auf der Westseite des Gelandes wurde in der jiinge-

Abb. 8. Topografische Lage und Grabungsplan der Siedlung von Liutej (nach Bidzilja, Packova

1969).

67
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Abb. 9. Topographische Lage und Funde aus der Befestigung von Babina Gora
(nach Maksimov 1982).

ren vorromischen Eisenzeit eine Palisade von etwa 2 m Breite errichtet. Davor be-
fand sich ein etwa 3 m tiefer und an der Offnung 3 m breiter Graben (Maksimov,
Petragenko 1988, 69-70) (Abb. 10/2).

Aus diesen Informationen lisst sich schlieflen, dass die befestigten Siedlungen,
die hochstwahrscheinlich in der Mitte des 1. Jhd. v. Chr. errichtet wurden
(Maksimov 1982, 39), ein sehr dhnliches Verteidigungssystem hatten. Es bestand
aus einer Palisade, der ein Graben vorgelagert war (Dobrusevski 2016, 46-47).

Zu den Hiusern ist anzumerken, dass bisher in den mehr als 70 Siedlungen,
die durch Ausgrabungen oder Sondagen untersucht wurden, mehr als 200 Hiitten
entdeckt wurden. Natiirlich ist die Anzahl der gefundenen Behausungen von
Fundort zu Fundort unterschiedlich und hiangt in der Regel sowohl vom Umfang
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Abb. 10. Befunden aus den Siedlungen der Zarubincy-Kultur. 1-2. Befestigungsanlagen von Pili-
penkova Gora (nach Maksimov 1971); 3. OH. 1 von Zarubincy (nach Maksimov 1964).

der Ausgrabung als auch von der Grabungsmethode ab. Die meisten Hiitten,
die der klassischen Phase der Zarubincy-Kultur zugeordnet werden, wurden in
Pilipenkova Gora — 41 (Maksimov 1982, 31-32), Babina Gora — 12 (Maksimov
1982,97-101) und Velikie Dmitrovi¢i — 7 gefunden (Machno 1959, 96-101).

Als Ergebnis der archiologischen Ausgrabungen konnte festgestellt
werden, dass fiir die klassische Phase der Zarubincy-Kultur nach derzeitigem
Forschungsstand zwei Typen von Hiitten typisch sind: 1) Oberflichenhiitten,
und 2) Grubenhiuser. In der Regel wurden beide Typen an ein und demselben
Ort gefunden. Es gibt jedoch Fille, in denen es in einer Siedlung nur Hauser
eines Typs gab. So wurden in Caplin und Pilipenkova Gora nur Grubenhiusern
freigelegt (Pobol® 1971, 16-28; Maksimov 1971; Iarmulschi 2023), in Pirogov
und Velikie Dmitrovi¢i hingegen nur Oberflichenhiitten (Bitkovska 2014, 63;
Machno 1959, 96-101).

Oberflachenhiduser machen etwa 20 % aller in den Siedlungen der klassischen
Phase der Zarubincy-Kultur gefundenen Hiitten aus. In diesem Zusammenhang
sei erwahnt, dass solche Befunde bisher nur in der Region des mittleren und
oberen Dnjepr-Gebiets gefunden wurden.
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Die Oberflichenhiitten hatten in der Regel eine rechteckige oder quasi-
rechteckige Form. Als Beispiel sei hier Haus Nr. 1 von Zarubincy genannt (Abb.
10/3). Der Befund duflert sich durch einen quasi-rechteckigen Grundriss mit
einer Seitenlinge von 2,6 m x 4,4 m und ist in NNO-SSW-Richtung ausgerichtet.
In der Nihe der Ostseite des Hauses wurden Spuren einer Feuerstelle aus Ton
und Stein gefunden (Maksimov 1964, 87). Die Hiitte Nr. 8 von Babina Gora hatte
einen rechteckigen Grundriss mit Seitenmafen von 3,4 x 3,6 m und war in NNO-
SSW-Richtung ausgerichtet. Im zentralen Teil des Befundes wurde eine Grube mit
einem Durchmesser von 0,3 m und einer Tiefe von 0,4 m gefunden. In der Nihe
der nordostlichen Wand der Hiitten wurden Spuren von zwei Haushaltsgruben
gefunden (Maksimov 1982, 101-102).

Was die Grofle solcher Hiitten betrifft, so ist festzustellen, dass sie in der Regel
eine Fliche von 10-12 m? bis zu 20-25 Quadratmeter einnahmen (Pac¢kova 2006,
51) (Abb. 11/1.3). Es gibt Flle, wie z. B. Haus Nr. 1 von Parhomovka, wo sie eine
Fliche von etwa 32 Quadratmeter einnahmen (Oblomskii 2010, 121) (Abb. 12).
In allen Fillen handelt es sich um einschiffige Hauser.

In den meisten der Oberflichenhiitten wurden Feuerstellen oder Ofen
gefunden. Die Feuerstellen hatten in der Regel eine runde Form und einen
Durchmesser von etwa 0,5-0,8 m. Sie wurden in der Regel aus Lehm und Steinen
auf dem Boden der Hiitten hergestellt und im Randbereich des Hauses platziert,
oftin einer der Ecken, in der Mitte und selten in der Nihe einer der Seiten (Packova
2006, 51-52) (Abb. 11/1.3). Eine solche Anordnung erméglichte vermutlich die
maximale Nutzung der ohnehin kleinen Fliche der Hauser.

In diesem Zusammenhang ist auch die Tatsache wichtig, dass die Feuerstellen
bevorzugt an der Nordseite der Wohnungen angebracht wurden, was darauf
schlieffen lasst, dass der Eingang zu den Hiusern hochstwahrscheinlich an der
Siidseite lag (Maskimov 1972, 67). Dies erscheint durchaus logisch, da der
Eingang des Hauses so vor kalten Winden geschiitzt war, die iiberwiegend aus
dem Norden oder Osten kamen.

Was den Boden solcher Hiitten betrifft, so ist zu erwihnen, dass er in der
Regel nicht besonders gestaltet war und aus geschlagenem Lehm bestand. Nur
der Boden des Hauses Nr. 4 von Caplin hatte eine etwa S cm dicke Schicht aus
Lehmfugenmasse (Tretjakov 1959, 126).

Es ist sehr schwierig, den Eingang zu solchen Hausern zu identifizieren. Es
scheint jedoch logisch, dass er sich gegeniiber dem Standort der Feueranlage
befand (Maksimov 1972, 66-67). In Velikie Dmitovici stellte der Autor der
Ausgrabung fest, dass sich der Eingang zu Haus Nr. 3 in der siidéstlichen Ecke der
Hiitte befand (Machno 1959, 99-100; Packova 2006, S1).

Uber die Konstruktion der Winde und des Daches liegen uns keine sehr
aussagekriftigen Daten vor. Es ist davon auszugehen, dass die im Mitteldnjepr
Gebiet gefundenen Oberflichenhiitten auf einem in den Boden eingelassenen
Holzskelett ruhten, auf das ein mit Stroh oder anderen verderblichen Materialien
vermischter Lehmputz aufgetragen wurde (Packova 2006, 50).
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Abb. 11. Befunde aus der Befestigung von Caplin: 1. OH. 8; 2. GH. 11; 3. OH. 9; 4-5. Grubenfor-
men (nach Tretjakov 1959).

Was die Grubenhiusern betrifft, so ist zu erwihnen, dass die Tiefe ihres
Bodens in den meisten Fillen zwischen 0,2 und 0,45 m vom alten Bodenniveau
variiert — Hiitte Nr. 1 von Velimi¢i II (Kucharenko 1961, S1), Haus Nr. 2 von
Liutej (Bidzilja, Packova 1969, 54) (Abb. 13/1), Haus Nr. 23 von Monastireok
(Maksimov, Petrasenko 1988, 68) (Abb. 13/3) - und in einigen Fillen zwischen
0,5 und 0,8 m — Haus Nr. 2 (Abb. 14/3) und Haus Nr. 22 von Pilipenkova Gora
(Maksimov 1971, 43.45) (Abb. 13/2).

Wie die bisherigen archiologischen Forschungen zeigen, hatten die
Grubenhduser oft einen rechteckigen Grundriss. Dazu gehort z. B. Haus Nr.
23 von Monastireok (Abb. 13/3), ein rechteckiger Befund mit wohlgeformten
Ecken und einer Seitenlidnge von 3,65 m x 3,85 m (Maksimoyv, Petragenko 1988,
65-66). Im Milieu dieser Kultur gibt es auch Grubenhiusern mit kreisfdrmigem
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Abb. 12. OH. 1 von Parhomovka (nach Oblomski 2010).

Grundriss. Als Beispiel sei das Haus 4/1 von Milograd (Abb. 14/1) genannt
(Melinkovskaja 1963, 35-36).

Was die Grofie dieser Anlagen betrifft, so nahmen sie in der Regel eine Fliche
von 10 bis 24 Quadratmeter ein — das Haus von David-Gorodok (Abb. 38/2)
(Egorei¢enko 2000, 66-67), Haus Nr. 2 von Pilipenkova Gora (Abb. 14/3)
(Maksimov1971,43-44).Esgibt Fille,in denensie eine gréfere Fliche einnehmen
konnten. Zum Beispiel hatte Hiitte Nr. 2 von Velimic¢i II eine Seitenlidnge von 6,5
x 5 m (Kucharenko 1961, 51-52).

In allen Grubenhiusern wurden Feuerstelle oder Ofen gefunden. Es ist
zu erwahnen, dass sich die Feuerstellen in den meisten Fillen in der Mitte, an
einer der Ecken oder an den Seiten der Hiuser befanden (Abb. 13/2-3; 14/3)
(Maksimov 1971, 43-44; Packova 2006, S1).

Normalweise wurdenin der Nihe der Feuerstellen und Ofen Gruben gefunden
(Abb. 13/2), die héchstwahrscheinlich zur Lagerung von Asche dienten.
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Abb. 13. Zarubincy Grubenhdusern: 1. GH. 2 von Luitej (Bidzilja, Packova 1969); 2. GH. 22
von Pilipenkova Gora (nach Maksimov 1971); 3. GH. 23 von Monastireok (nach Maksimov,
Petrasenko 1988).

Es ist schwierig den Eingang zu solchen Hiusern zu identifizieren. Einige
wenige Daten erlauben jedoch Riickschliisse beziiglich der Lokalisierung eines
Einganges. So wurde an der Nordseite des Hauses Nr. 23 von Monastireok
(Abb. 13/3) eine Eingangsstufe gefunden, die 0,2 m hoch und 0,6 m lang war
(Maksimov, Petrasenko 1988, 65). Eine dhnliche Situation wurde im Haus Nr. 3
von Liutej (Abb. 14/4) beobachtet, wo sich die Eingangsstufe an der Nordostseite
der Hiitte befand (Bidzilja, Packova 1969, 54).

In mehreren Grubenhausern wurden Gruben entdeckt, z. B. in Haus Nr. 22
von Pilipenkova Gora (Maksimov 1971, 45) (Abb. 13/2) und Haus Nr. 1 von
Parievka (Oblomskii 2010, 120) (Abb. 15), deren Funktion wahrscheinlich die
Lagerung von Vorriten war.
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Der Boden solcher Gruben war vermutlich einfach gestaltet und bestand aus
geschlagenem Lehm. Dabei ist jedoch nicht auszuschlieflen, dass wihrend der
Nutzung der Hiitten Bretter auf den Boden gelegt wurden.

Es sind nur wenige Hinweise erkennbar, die Riickschliisse auf die Wand- und
Dachkonstruktionen der Grubenhiuser erlauben. Daher werden hypothetisch
zwei Kategorien von den Grubenhiitten unterschieden: 1) archiologische
Strukturen, bei denen Spuren von Winden und Dach, die die Winde und das
Dach stiitzen, am Rande der Grube dokumentiert wurden; 2) Behausungen, bei
denen solche Gruben fehlen.

Die erste Kategorie zeichnet sich dadurch aus, dass die Winde der Hiitten auf
Holzpfihle gestiitzt waren, deren Spuren am Rand der Grube aufgezeichnet wur-
den. Als Beispiel sei Grubenhaus Nr. 2 von Pilipenkova Gora genannt, an dessen
Seiten 14 Pfostengruben mit einem Durchmesser von ca. 0,12-0,15 m und einer
Tiefe von ca. 0,25 m (Abb. 14/3) identifiziert wurden (Maksimov 1971, 43-44).
Die zweite Kategorie ist durch das Fehlen von Pfostengruben (Abb. 13/3; 14/4-
S; 15; 16) definiert, wobei die Winde und das Dach wahrscheinlich auf Holzpfo-
sten gestiitzt wurden, die am Rand der Grube der Behausung angebracht waren.

Da die fir die Region typi-
sche Schwarzerde (Tscher-

Fero [7 e[ nosem) keine optimalen
j /439‘ N, ez Bedingungen zum Erkennen
e ﬁ":éf’ Q\ von Befunden bietet, ist es
T pr——"" nicht auszuschlieflen, dass
el i das Fehlen von Pfostengru-
?—r w1, T ben auch auf eine mangeln-
L : de Dokumentation wahrend

der Ausgrabung zuriickzu-
fihren sein konnte.

Da derartige Befunden
in der Regel etwa 0,5-0,8 m
versenkt wurden, wird in der
Fachliteratur angenommen,
dass die Winde der Behau-
sungen im Gebiet des Mitt-

Abb. 14. Zarubincy Grubenhdu-
sern: 1. GH. 4/1 von Milograd
] (nach Melinkovskaja 1963); 2. GH.
f'/ _ von David-Gorodok (nach Ego-
T reicenko 2000); 3. GH. 2 von Pi-
lipenkova Gora (nach Maksimov
1971); 4. GH. 3 von Luitej (Bidzilja,
Packova 1969); 5. GH. 1 von Litvi-
novic¢ 3 (nach Oblomski 2000).
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Abb. 15. GH. 1 von Parievka (nach Oblomski 2010).

leren Dnjeprs aus einem Holzskelett bestanden, das mit einer Lehmleimschicht
versehen war (Packova 2006, 51).

Die Winde der Grubenhiuser in der Region des oberen Dnjeprs bestanden
héchstwahrscheinlich aus horizontalen Balkenkeilen (vom russischen Typ ,,srub®)
(Tretjakov 1959, 124-126; Egoreicenko 1999, 236-243) (Abb. 17/1). Die Winde
der hohlen Behausungen im Gebiet von Polesie wurden wahrscheinlich auf die
gleiche Weise gebaut (Egorei¢enko 2000, 66-67). Das Dach, dessen Konstruktion
wir nicht im Detail kennen, war wahrscheinlich zweischalig und wurde aus Holz,
Stroh, Schilf und anderen verderblichen Materialien gebaut.

In den Wohnhéusern und in deren Nahe wurden verschiedene Nebengebaude
entdeckt. Dabei handelt es sich um Ofen, Feuerstellen, Nebengebiude, Gruben
usw.

Ofen wurden bisher nur innerhalb der Behausungen identifiziert — Haus Nr.
2 von Velikie Dmitrovi¢i (Machno 1959, 99), das Grubenhaus von Otverjeci 11
(Kasparova 1969, 157-158) usw. (Abb. 17/2). Diese Einrichtungen wurden aus
Ton, Stein und verderblichen Materialien hergestellt. Sie waren auf dem Boden
der Wohnungen aufgestellt oder 0,15-0,2 m tief in den Boden eingelassen und
hatten eine annidhernd kreisférmige Form mit einem Durchmesser von 0,6-1 m
(Kasparova 1969, 158; Maksimov 1972, 66) (Abb. 17/2). Das Vorhandensein
solcher Befunde in den Wohnungen deutet hochstwahrscheinlich darauf hin, dass
sie sowohl zur Beheizung des Wohnraums als auch zur Zubereitung von Speisen
genutzt wurden.

DieFeuerstellen wurdensowohlinnerhalbalsauchauf3erhalb der Behausungen
gefunden (Tretjakov 1959, 124). Bei der Anordnung der Feuerstellen innerhalb
der Wohnstrukturen ist eine Bevorzugung einer Seite der Wohnung zu beobachten
(Abb. 11/3;13/2-3; 14/3).
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Abb. 16. GH. 2 von Parievka (nach Oblomski 2010).

Je nach Material, das fir die Gestaltung der Feuerstellen verwendet wurde,
unterscheidet man zwei Arten:

1. Verglasungen auf der Basis von Stein. In der Regel handelt es sich um
Konzentrationen von gebrannten Steinen mit einer Oberfliche von ca. 0,8
Quadratmeter — Haus Nr. 8 von Caplin (Tretjakov 1959, 124) (Abb. 11/1),
Haus Nr. 6 von Pilipenkova Gora (Maksimov 1971, 44-45) (Abb. 18/1).

2. Feuerstellen ohne Steinen, die auf den Béden von Hausern lagen — Haus
Nr. 23 von Monastireok (Abb. 13/3) (Maksimov, Petrasenko 1988, 66).
Es handelte sich in der Regel um eine Linse aus verbrannter Erde mit
verbrannten Resten drum herum.

Da solche Anlagen sowohl in den Wohnungen als auch in deren Umgebung
gefunden wurden, gehe ich davon aus, dass sie sowohl fir die Zubereitung von
Speisen als auch fiir die Beheizung von Riumen verwendet wurden.

Zu den Nebengebiuden ist anzumerken, dass es sich um Wohngebaude
handelt, die oft eine dhnliche Form und Grofle wie die Wohnhauser haben.
Wahrscheinlich wurden deshalb einige von ihnen als Wohnkomplexe betrachtet.
Als Beispiel sei das ,Haus“ Nr. 1 von Pilipenkova Gora genannt (Maksimov
1971,48). Dieser Befund war leicht in den Boden eingetieft und hatte eine
rechteckige Form mit den Abmessungen von 1,8 m x2,2 m. In der nordwestlichen
Ecke der Konstruktion wurde eine kreisformige Feuerstelle mit einem
Durchmesser von etwa 0,5 m festgestellt (Abb. 18/2) (Maksimov 1971,48). In
Anbetracht der Tatsache, dass dieser Befund nur eine Fliche von 4 Quadratmeter
einnimmt, vermute ich, dass sie nicht bewohnbar sein konnte. In der Fachliteratur
wird davon ausgegangen (Michalowski 2010, 189), dass solche Konstruktionen
zur Lagerung von Produkten wie Kohl oder Riiben wihrend der kalten Jahreszeit
verwendet wurden. Das Heizsystem wurde eingesetzt, um das Einfrieren der
Produkte zu verhindern.
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Bei den meisten Nebengebiu-
den durfte es sich um kleine, Ober-
flichengebidude gehandelt haben,
weshalb nur wenige von ihnen ar-
chiologisch erfasst werden konn-
ten. Gleichzeitig ist es moglich, dass
einige der kleinen, tief versenkten
Befunde als Keller genutzt wurden,
wie es fur einige kaiserzeitlichen
Grubenhiusern in Deutschland
angenommen wird. Als Beispiel sei
der Befund Nr. 2 in Monastireok
genannt, der 1,5 m tiefer lag und
eine Fliche von 7 Quadratmeter
einnahm (Maksimov, Petrasenko
1988, 68).

Eine weitere Nutzungsmoglich-
keit wird wahrscheinlich durch die
»Behausung® Nr. 17 von Pilipenkova
Gora nachvollziehbar (Maksimov
1971, 45). Der Befund hatte eine

rechteckjge Form mit Abmessun- Abb. 17. Rekonstruktion eines Grubenhauses (nach
Packova 2006); 2. GH. von Otverji¢i 2 (nach Kaspa-
rova 1969).

gen von 2 m x 2,2 m. An den Seiten
des Befundes wurden 8 Gruben mit
einem Durchmesser von ca. 0,15 m
und einer Tiefe von ca. 0,2 m entdeckt. In der Mitte der ,Behausung” wurde eine
kreisférmige Feuerstelle mit einem Durchmesser von 1,5 m entdeckt, die von mit-
telgrofen Steinen umringt war (Abb. 18/3). Auf der Feuerstelle wurden mehrere
Keramikfragmente gefunden (Maksimov 1971, 45). Da derartige Anordnungen
im Umfeld der Przeworsk-Kultur als Konstruktionen angesehen werden, in denen
Fleisch gebraten wurde (Michatowski 2008, 252; Michatowski 2010, 189), gehe
ich davon aus, dass diese Anordnung die gleiche Funktion hatte.

Wie gezeigt wurde, dienten die Nebengebdude in den meisten Fillen der
Lagerung von Haushaltsgegenstinden. Einige dieser Nebengebiude wurden
wahrscheinlich fir die Zubereitung von Fleisch genutzt.

Eine weitere Kategorie von archdologischen Strukturen sind Gruben. Diese
wurden in die sterile Schicht gegraben und liegen bis zu 1,5 m tief (Maksimoyv,
Petrasenko 1988, 68; Packova 2006, 50). Die meisten Gruben haben einen runden
oder ovalen Grundriss - Grube Nr. 145 von Monastireok (Maksimov, Petrasenko
1988, 68), Grube Nr. 1 von Caplin (Pobol‘ 1971, 52). Beide Formen finden sich
an denselben Fundstellen.
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Je nach der Form der Gruben im Profil unterscheide ich folgenden Varianten:

1. Zylinderférmige Gruben — Grube Nr. 10 von Litvinovi¢ III (Oblomskii
2000, 143-144).

2. Kegelstumpfformige Gruben mit schrigen Winden, die sich nach unten
hin leicht verengen — Grube 3 von David-Gorodok (Egorei¢enko 2000,
67), Grube Nr. 16 von Pilipenkova Gora (Maksimov 1971, 19-20).

3. Bitronkonische Gruben — Grube Nr. 14 von Litvinovi¢ III (Oblomskii
2000, 144).

Die Boden dieser Gruben waren in der Regel waagerecht, konnten aber
manchmal leicht geneigt sein, was die Tiefe der Gruben an bestimmten Stellen
erhohte (Abb. 19). Sehr selten sind Fille bekannt, in denen sie einen konkaven
Boden hatten oder eine Steinschicht auf dem Boden aufgebaut war (Abb. 18/4)
(Maksimov 1971, 19-20).

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass es kaum archiologische Beweise fiir
ihre Abdeckung gibt. Moglich ist, dass einige Befunden, wie z. B. die Grube Nr.
143 von Monastireok, mit Abdeckungen versehen waren, méglicherweise mit
Holzkonstruktionen, die auf einem oder mehreren Pfosten ruhten (Maksimov,
Petrasenko 1988, 68). Es ist zu bemerken, dass nach Angaben der Autoren der

Abb. 18. Befunde aus der Siedlung von Pilipenkova Gora: 1. GH. 6; 2. ,Haus” 1; 3. ,Behausung”
12; 4. Grube 13 (nach Maksimov 1971).
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Ausgrabungen mehrere Pfostengruben um diesen Befund herum identifiziert
wurden (Maksimov, Petragenko 1988, 68-69). Es ist jedoch nicht auszuschlieflen,
dass diese menschlichen Gemeinschaften diese Anlagen mit Abfall bedeckten,
um die Vorrite vor dem Frost oder méglicherweise vor der Gier einiger Feinde
zu schiitzen.

Was den Zweck solcher Befunde betrifft, so wird in der Literatur angenommen
(Tretjakov 1959, 32; Pobol‘ 1971, 30-31; Maksimov 1982, 40), dass die meisten
von ihnen urspriinglich zur Lagerung von Nahrungsmitteln dienten. Nach dem
Verfall wurden einige von ihnen fiir die Lagerung von Hausmiill verwendet. Dies
wird durch Fragmente von Gefiflen, Gegenstinden und Tierknochen belegt, die
in ihnen gefunden wurden. Gleichzeitig wird eingerdumt, dass die Gruben zur
Gewinnung von Ton fiir den Hausgebrauch ausgehoben wurden und spiter der
Miill in den Gruben gelagert wurde.

Es gibt nicht viele Informationen iiber Strukturen mit Produktionsfunktionen.
In dieser Hinsicht kann ich die Spuren von drei Ofen aus Pilipenkova Gora
erwihnen, die in sehr schlechtem Zustand erhalten sind (Borusevi¢, Linka
1959, 15; Maksimov 1971, 50). Da in der Nihe diesen Befunden zahlreiche
Eisenschlacken gefunden wurden, nahmen die Ausgriber an, dass diese Ofen zur
Eisenverhiittung genutzt wurden (Maksimov 1971, 50).

Es ist anzumerken, dass 15 dhnliche Strukturen in der Siedlung von Liutej
gefunden wurden (Bidzilj, Packova 1969, 58-63; Patkov 1974, 66). Wie jedoch
bereits in der Literatur erwihnt, gehort die Eisenverhiittung von Liutej jedoch
héchstwahrscheinlich zur letzten Phase der Zarubincy-Kultur (Mitte des 1. bis
2. Jahrhunderts n. Chr.) (Patkova 1974, 66; Maksimov 1982, 87; Oblomskii
2010, 128).

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die wenigen archiologischen
Produktionsstrukturen, die entdeckt wurden, darauf hindeuten, dass die
Produktion in der Spiteisenzeit tatsichlich fiir eine kleine Gruppe von Menschen
bestimmt war, wahrscheinlich fiir dieselben menschlichen Gemeinschaften.

Eine weitere Kategorie von archdologischen Strukturen, die in den Siedlungen
dieser Kultur gefunden wurden, sind die sogenannten ,Kultanlagen®. Bislang
wurden nur zwei Befunden entdeckt, die vermutlich fiir diesen Zweck genutzt
wurden. Bei der ersten Struktur handelt es sich um die in der Siedlung von
Caplig I1I entdeckte Grube mit kreisfsrmigem Grundriss und sanduhrférmigem
Querschnitt. Der Durchmesser der Offnung betrug 1,6 x 1,96 m, in der Mitte 1,2
x 1,24 m und am Boden 1,2 x 2 m. Im unteren Teil der Grube befanden sich zwei
tibereinanderliegende menschliche Schidel. Der obere gehorte zu einem Kind
von etwa 10 Jahren, der untere zu einer Frau von 30-35 Jahren. In der Verfillung
der Grube wurden neben Keramikfragmenten und diesen beiden menschlichen
Schideln auch 22 Knochenfragmente von Rindern entdeckt, die von zwei
Individuen stammen (Oblomskii, Terpilovskii 1994, 159-160). Angesichts
der Funde in dieser Struktur wurde angenommen, dass sie eine Rolle bei der
Durchfithrung von Ritualen spielte.

‘79
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Abb. 19. Gruben aus der Befestigung von Caplin (nach Tretjakov 1959).

Bei dem zweiten Befund, der wahrscheinlich eine kultische Funktion hatte,
handelt es sich um eine kleine kreisférmige Grube am o&stlichen Rand der
Siedlung von Monastireok, in der 36 Astragale gefunden wurden, die in der Mitte
der archiologischen Struktur abgelegt waren. Den Autoren der Ausgrabungen
zufolge handelte es sich um eine ,kultische” Einrichtung (Maksimov, Petrasenko
1988, 68).

Auf der Grundlage der archiologischen Funde gehe ich also von einem
komplexen und vielfiltigen Charakter der spirituellen Manifestationen
menschlicher Gemeinschaften in der mittleren und oberen Dnjepr Region in der
jingeren vorromischen Eisenzeit aus.

Da die Siedlungen von Zarubincy noch nicht vollstindig erforscht sind, kann
ich mich nicht mit Sicherheit iiber die innere Organisation der Siedlungen duflern.
In einigen Fillen, in denen Ausgrabungen auf grofleren Flichen durchgefiihrt
wurden, kann ich jedoch einige Beobachtungen machen.

So finden sich die komplexesten Situationen, was die innere Organisation der
Siedlungen betrifft, in Pilipenkova Gora (Maksimov 1971; larmulschi 2023) und
Caplin(Tretjakov 1959).



4{ Siedlungen der Zarubincy-Kultur. Einige Bemerkungen zur Besiedlung des Mitteldnjepr-, Oberdnjepr-
und Polesien Gebiets wahrend der jiingeren vorromischen Eisen- und friihen Romischen Kaiserzeit

Abb. 20. Grabungsplan der ostliche Schnitt der Siedlung von Pilipenkova Gora (nach Maksimov
1971).

In Pilipenkova Gora wurden, wie aus dem Grabungsplan (Abb. 20) ersichtlich
ist, mehr als 30 Befunde im 0stlichen Bereich des Fundortes identifiziert. Diese
Strukturen befanden sich in der Regel in einem Abstand von 6—8 m voneinander
(Maksimov 1982, 37-38). Nach Angaben von EV. Maksimov waren die Behau-
sungen in Gruppen angeordnet und bildeten mehrere Kreise. Zwischen ihnen be-
fand sich ein offener Raum, der wahrscheinlich den so genannten Haushalt dar-
stellte. Die Gruben befanden

sich sowohl im so genannten o ORI, 1 |
Haushalt als auch in der un- P R0 %5 co—o ¢
. Pe - % 63\10:3 P
mittelbaren Umgebung der h0~ 9o 0%0 g | Yo 0
Behausungen  (Maksimov v %g]fﬂ @ > @ 0
& .. }7 D0 "o o} 98 d

1982, 37-38; Oblomskii et 200 8g oo O I|' i D&
al. 1990, 11). Nach Ansicht ;Q o © g - el
vom Autor lebten in Pili- N S AN '5_3 o |
penkova Gora mehrere gro- | [ 7§ L3¢ P, irQw‘ soiy:9 BE
fle Familien. Ein Haushalt L_d\__\\ Wi ,f@\(t e é?{ o o0 DO%
konnte zu mehreren Famili- s | P 7 "! [ ,,QQD? i
en gehort haben (Maksimov l l‘é"E;B M r\_,—’o 098 i
1982, 38). . = A "

Ein weiteres Beispiel fiir %).g T, QO&D
die Organisation der Sied- % SO0
lungen lasst sich an der Befe- r {L.
stigung von Caplin beschrei- [j‘? 0":?
ben (Tretjakov 1959). Aus A
dem Plan der Ausgrabungen
(Abb. 21) geht hervor, dass

sich die meisten Hauser im Apb. 21. Grabungsplan der Befestigung von Caplin
stidostlichen Teil des Sied- (nach Oblomski et al. 1990).
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lungsareals befinden, wihrend die Gruben im nérdlichen und 6stlichen Teil ange-
legt wurden. Dementsprechend wurde im Fall der gegebenen Siedlung von der Exi-
stenz von 2 Sektoren ausgegangen: 1. der Sektor, der fiir die Besiedlung bestimmt
war; 2. der wirtschaftliche Sektor (Oblomskii et al. 1990, 10).

Abschlieflend mochte ich darauf hinweisen, dass die meisten Siedlungen
von Zarubincy nur auf kleinen Fliachen untersucht wurden und uns daher keine
relevanten Daten iiber ihre interne Organisation vorliegen. Die beiden Fundplitze
- Pilipenkova Gora und Caplin - liefern nicht viele Informationen zu diesem
Aspekt.

Das in den Siedlungen gefundene archiologische Material besteht
aus  Tongefiflen, Werkzeugen, Kleidungszubehor, Waffen, Miinzen,
archdozoologischem und archiobotanischem Material.

Die Analyse des archiologischen Materials kann zur Klirung der
chronologischen Einordnung, der Herkunft der Funde und der von diesen
menschlichen Gemeinschaften ausgetibten Titigkeiten beitragen.

Die Keramikfundelassen sich nachihrer Herstellungstechnikin handgefertigte
Keramik und in Drehscheibenkeramik unterteilen. Im Falle der hier untersuchten
Kultur wurden die rudimentiren Gefifle vor Ort hergestellt, wihrend die auf der
Drehescheiben Keramik in der Regel aus dem Ausland stammten.

Nach dem Material und der Qualitit der Keramik, aus dem sie geformt wurde,
lassen sich die handgefertigte Keramik in zwei grofle Gruppen einteilen: grobe
und Feinkeramik.

Grobkeramik macht in der Regel 80-85 % der gesamten in einer Siedlung
gefundenen Keramikmenge aus (Tretjakov 1959, 146; Patkova 1974, 114;
Dobrusevski 2016, 58). Als Entfettungsmittel wurden zerkleinerte Scherben, Sand
und pflanzliche Entfettungsmittel verwendet. Zum Repertoire der Grobkeramik
gehdren Topfe, Schalen, Kannen, Schiisseln, Disks und Siebe (Abb. 22).

Was die Gefile aus Feinkeramik betrifft, so ist festzustellen, dass sie etwa
13-15 % aller gefundenen Keramikfragmente ausmachen (Packova 1974, 115;
Dobrusevski 2016, 58-59). Wie bei der Grobkeramik ist auch diese Kategorie sehr
fragmentarisch, was ihre Klassifizierung erschwert. Innerhalb dieser Kategorie
konnten jedoch folgende Gefiflformen identifiziert werden: Topfe, Schalen,
Schiisseln, Kannen und Bechern (Abb. 23).

Was die auf der Drehscheibe gefertigte Keramik betrifft, so ist festzustellen,
dass sich unter dem Gesichtspunkt der Herkunft dieser Gefifle zwei Kategorien
hervorheben: a — griechische Keramik und b — romische Keramik.

Die hellenistische Keramik ist das wichtigste Importgut aus dem Gebiet der
Zarubincy-Kultur. Bislang wurden 21 Siedlungen mit solchen Uberresten im
Umfeld dieser Kultur identifiziert (Abb. 24). In diesem Zusammenhang ist es
wichtig, darauf hinzuweisen, dass griechische Keramik nur in Siedlungen in der
Region des Mitteldnjeprs und des Seims auftaucht, wihrend sie in Fundstellen
am Oberen Dnjepr und in Polesien fehlt (Patkova 2006, 134-136). Grundsitzlich
sind sie sowohl durch Amphorenfragmente (Abb. 25/1-13.15-16.18) als auch
durch Kiichengefifie vertreten (Abb. 25/14.17.19).
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Abb. 22. Typologie der Grobkeramik aus den Siedlungen der Zarubincy-Kultur.

Wie bereits in der Literatur erwahnt, macht die griechische Keramik aus
dem mittleren Dnjepr Gebiet etwa 3 % aller in den Siedlungen gefundenen
Keramikfragmente aus (Maksimov 1972, 9). Zu den Amphorenfragmenten
ist anzumerken, dass in den Siedlungen bisher Fragmente aus den folgenden
hellenistischen Zentren gefunden wurden: Kos, Rhodos, Sinope, Thasos, Paros,
Chersones und Olbia (Maksimov, Petragenko 1988, 71-72).

Wie bereits erwidhnt, wurden in einigen Siedlungen, nimlich Jabotin und
Pilipenkova Gora, neben hellenistischen Amphoren auch Kiichengefifle
gefunden. So wurde in Haus Nr. 22 in Pilipenkova Gora ein Fragment einer
megarischen Schale entdeckt (Abb. 25/14) (Maksimov 1982, 45), und in der
Siedlung von Jabotin wurde in der Kulturschicht einer Fragment den roten Schale
gefunden (Abb. 25/17) (Maksimov 1972, 57).

Romische Keramik wurde nur in Siedlungen in der Region des Mitteldnjepr
gefunden. Sieistsowohldurch Amphorenfragmentealsauch durch Kiichenkeramik
vertreten (Maksimov 1982, 45-46).

Zu den Amphorenfragmenten ist anzumerken, dass in der Regel Fragmente
von braunlicher Farbe mit zweiseitigen Totems und zylinderférmigen Fiiflen
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Abb. 23. Typologie der Feinkeramik aus den Siedlungen der Zarubincy-Kultur.

gefunden wurden (Abb. 25/2), die der Variante A in der Typologie von Selov
nahekommen (Selov 1978, 17-18; Maksimov, Petrasenko 1988, 72).

Zur Kiichenkeramik ist zu sagen, dass sie durch einige Fragmente der so
genannten Terra Sigillata vertreten ist. Es handelt sich insbesondere um Fragmente
von rot gefirbten Tassen und Schalen (Abb. 25/19-20), die in Hodorov,
Monastireok, Pilipenkova Gora Subotov und Litvinovi¢ 3 (Maksimov 1972, 93-
95; Maksimov/Petrasenko 1988, 72; Oblomskii 2000, 153) gefunden wurden.
Ho6chstwahrscheinlich sind diese Importe Teil der pontischen Terra Sigillata und
datieren nach den neuesten Forschungsergebnissen in die ersten Jahrzehnte des 1.
Jhd. n.Chr. (Popescu 2013, 65).

Was die Art und Weise betrifft, wie die hellenistische und romische Produktion
in das Umfeld der Zarubincy-Kultur eingedrungen ist, so sei daran erinnert, dassin
der Literatur die Meinung vertreten wird, dass Olbia in der jiingeren vorromischen
und zum Beginn der Romischen Kaiserzeit tatsichlich das Handelszentrum
fir die Bevolkerung der mittleren Dnjepr Waldsteppe darstellte (Maksimov
1982, 46). Es ist zu bemerken, dass die griechische und spiter rémische Stadt
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@ - Hellenistischen Keramik

@ - Romischen Keramik

Abb. 24. Verbreitung der hellenistischen und romischen Keramik im Gebiet der Zarubincy-
Kultur (nach Maksimov 1972; Oblomski 2000 mit Ergdnzungen).

praktisch an der Miindung des Dnjepr liegt. Dementsprechend war der Dnjepr
die Hauptverkehrsader, iiber die die Waren in die Region des Mittleren Dnjeprs
gebracht wurden.

Wie die entdeckten Fragmente griechischer Amphoren zeigen, ist auch nicht
auszuschlieflen, dass Chersones ein weiteres wichtiges Zentrum war, von dem aus
die Bevélkerung der Region des Mittleren Dnjepr Waren importierte (Maksimov
1982, 46; Maksimov 1993, 33). Die Stadt befindet sich im Siidwesten der
Halbinsel Krim.

Wie in der Literatur erwihnt (Maksimov 1993, 33), waren die
wahrscheinlichsten Importprodukte der Triger der Zarubincy-Kultur Wein und
Ol Griechen und Romer hingegen erhielten Felle, Hiute, Schafe oder Ziegen,
Rinder sowie Fleisch.

Wie bereits erwihnt, wurden in den Siedlungen von Zarubincy neben
Keramik auch zahlreiche Werkzeuge gefunden, wie Spinnwirteln, Tongewichte,
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Abb. 25. Hellenistischen und romischen Keramikimporte: 1-5.9-15.17 (nach Maksimov 1972);
6-8.20 (nach Maksimov, Petrasenko 1988); 16.18-19 (nach Oblomski 2000).

Wetzgerite, Messer, Sicheln, Angelhaken usw. (Abb. 26); Kleidungszubehér, wie
Fibeln (Abb. 27), Armbinder, Perlen, Haarnadeln usw. (Abb. 28/1-13); Waffen,
z. B. Dolche, Pfeilspitzen, Sporen usw. (Abb. 28/14-21.23) und nur zwei Miinzen'
(Abb. 28/22.24).

! Es geht um eine republikanische Bronzemiinze von Gora Kiselevka (datiert ca. 150 v. Chr) —

Maksimov 1972, 28 — und eine Bronzemiinze von Pilipenkova Gora, die zur sog. Tetrahalk von
Comana Variante gehért, datiert ca. 105-90 v. Chr. — Maksimov 1972, 50; Iarmulschi 2023, 769.
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Abb. 26. Werkzeugen aus den Siedlungen der Zarubincy-Kultur: 1-2.8 (nach Maksimov 1982);
3-7 (nach Oblomski 2000); 9-19 (nach Maksimov, Petrasenko 1988); 20.22 (nach larmulschi
2022b); 21.23 (nach Maksimov 1972).

Was das archdozoologische Material betrifft, so ist zu bedauern, dass es nur in
sehrwenigenFillenanalysiertwordenist. Beidenarchiologischen Untersuchungen
in Pilipenkova Gora wurden mehrere Fragmente von Tierknochen sowohl in den
archdologischen Strukturen als auch in der Kulturschicht der Siedlung gefunden.
Die Statistik der 1966-1968 entdeckten Tierknochen zeigt eine Vorliebe fiir
Schweine (32%), gefolgt von groflen Rindern (28%), Schafen/ Ziegen (16%),
Pferden (16%) und Eckzihnen (8%) (Abb. 30/1) (Maksimov 1972, 74).
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Abb. 27. Fibelspektrum aus den Siedlungen der Zarubincy-Kultur: 1 (nach Bitkovska 2014); 2-3
(nach Maksimov 1971 und larmulschi 2023); 4.8.11-12 (nach Maksimov 1982); 5 (hach Maksimov
1972); 6 (nach Tsindrovska, Korienko 2014); 7.10. (nach Maksimov, Petrasenko 1988); 9 (nach
Oblomski 2000).

Bei den Wildtierknochen wurden Knochen von Wildschweinen (40 %),
Elchen (20 %), Rehen (20 %) und Bibern (20 %) gefunden (Maksimov 1972,
74). Die Entdeckung von Wildtierknochen deutet darauf hin, dass die Jagd eine
der Nebentitigkeit der menschlichen Gemeinschaft bei Pilipenkova Gora war.

In der Befestigung von Subotovo waren von den 290 gefundenen Tierknochen
etwa 68 % Rindern zuzuordnen, etwa 7 % Schweinen, 6 % Schafen/ Ziegen, 17,5
9% Pferden und bei 1,4 % handelt es sich um Hundeknochen (Abb. 29/2).

Was die befestigte Siedlung von Caplin betrifft, so wurden hier etwa 2000
Tierknochen gefunden. Davon sind 55 % Knochen von Rindern, etwa 25 % von
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Abb. 28. Kleidungszubehdr, Waffen und Miinzen aus den Siedlungen der Zarubincy-Kultur
(nach Maskimov 1972; Dobrusevski 2016 und larmulschi 2023).

Pferden, 13 % von Schweinen, 6,7 % von Schafen/ Ziegen und die restlichen 0,6
% von Hunden (Abb. 29/3) (Pobol 1971, 37; Packova 174, 48).

Anhand der vorgelegten Daten lasst sich feststellen, dass in den meisten
Siedlungen, mit Ausnahme der Fundstelle von Pilipenkova Gora, Rinder
bevorzugt wurden, gefolgt von Pferden und Schweinen.

Was das archiobotanische Material betrifft, so mochte ich die von V. E.
Janushevich an einer Reihe von Material aus den Siedlungen Pirogov, Subotov,
Zarubincy, Sahnovca und Caplin durchgefiihrten Analysen erwihnen, die
die Entdeckung von Weizen, Gerste, Hirse und Getreidesamen ermdoglichten
(Packova 1974, 13-14).
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. . .. . . Diagrammtitel
Wie bereits erwihnt, ist die Ent-

stehung der Zarubincy-Kultur in der
Literatur ein intensiv diskutiertes

B Schweine

Thema. Zu Beginn méchte ich je- gt
doch die wichtigsten Ansichten tiber Plaven
die Entstehung und Entwicklung -
dieser Kultur in Erinnerung rufen.
Ich mochte darauf hinweisen, dass in '
der Forschungsgeschichte zu diesem i )
Thema drei Hypothesen entwickelt Riegrementitel
worden sind.

Die Befiirworter der ersten Hy- ..
pothese, darunter Ju. V. Kucharenko, e
D. A. Macinskii und V.E. Eremenko, e
fihren den Entstehung dieser Kultur Bty
ausschliefllich auf Mitteleuropa zu-
riick (Kucharenko 1964; Macinskii
1966; Eremenko 1997).

Die Verfechter der zweiten Hy- Diagrammtitel
pothese, V. V. Hvoiko, V. G. Petrenko
und L. D. Pobol" versuchten, ohne
das Vorhandensein ,fremder® Ele- L
mente zu leugnen, fiir die einheimi- # Schaten Ziegen

Parden

sche Herkunft der Zarubincy-Kul-
turtrdger zu argumentieren (Hvoiko
1901; Petrenko 1961; Pobol‘ 1971).

Den Forschern E. V. Maksimov Abb. 29. Prozentuelle Verbreitung von Haustiereln
und S.P. Packova zufolge stellt die ausden Siedlungen: 1. Pilipenkova Gora; 2. Subo-
Zarubincy-Kultur einen kulturellen tovo;3.Caplin.

Synkretismus zwischen einheimi-
schen und neu hinzugekommenen Traditionen dar (Maksimov 1982, 155-157;
Packova 2006, 341).

In Anbetracht der duflerst komplizierten Situation werde ich versuchen,
anhand der in den Siedlungen der Zarubincy-Kultur entdeckten archdologischen
Uberreste kurz meinen Standpunkt darzulegen.

Wie bereits erwihnt wurde (Maksimov 1982, 157; Drobugevksii 2016, 61),
finden sich Analogien fiir archiologische Uberreste, die in Siedlungen gefunden
wurden, hauptsichlich in Mitteleuropa. Wie wir aus den Abbildungen ersehen
konnen (Abb. 30-31), ist die Verteilung der Analogien fiir einige Materialien nicht
einheitlich, und im gesamten Gebiet der gleichzeitlichen Kulturen Mitteleuropas
— Jastorf, Przeworsk und Oksywie — gibt es keine Kultur oder regionale Gruppe,
die den Uberresten der Zarubincy-Kultur vollstindig entspricht. Dies ldsst

® Hunden
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vermuten, dass die zu Beginn des 2. Jhd. v. Chr. siedelnden Bevolkerungen aus
verschiedenen Teilen Mitteleuropas stammten, insbesondere aus Pommern,
Grofipolen, Kujawien und Masowien. Im Falle der Zarubincy-Kultur gehe ich
davon aus, dass wir es mit einem polyzentrischen Migrationsprozess zu tun haben,
der einen groflen Teil Mitteleuropas einnahm. Im Vergleich zu den Poienesti-
Lucageuca-Uberresten stelle ich jedoch fest, dass die Zarubincy-Kultur (Packova
2006, 341-342) mehr Affinititen zur Przeworsk- und Oksywie-Gruppe aufweist?.

Was die Elemente der einheimischen Tradition betrifft, so geht es mir in erster
Linie um einige Keramikformen — Topfe Typ IL1 und I1.3° (Abb. 22), die in
mehreren Siedlungen gefunden wurden und die meiner Meinung nach ein solides
Argument fiir die Hypothese darstellen, dass die indigene Bevolkerung an der
Entstehung der Zarubincy-Kultur beteiligt war (Maksimov 1982, 157; Patkova
2006, 341). Ich gehe davon aus, dass der oben erwihnte kulturelle Aspekt einen
kulturellen Synkretismus zwischen den Traditionen der einheimischen und der
Neuankommlinge darstellt.

Die Griinde, die zu dieser Migration fiihrten, sind leider nur schwer zu
ermitteln. In der wissenschaftlichen Literatur werden viele Ursachen aufgefiihrt,
die zu Bevolkerungswanderungen in der jiingeren vorrémischen Eisenzeit
gefithrt haben konnten, wie Uberbevélkerung, sozialer oder politischer Druck auf
bestimmte Bevélkerungsgruppen, klimatische Probleme (Andresen 2004, 408;
Meyer 2008, 148; Martens 2021). Ohne Informationen aus schriftlichen Quellen
sind die Ursachen fiir diese Migration duflerst schwer zu ermitteln.

Was die Chronologie und Periodisierung der jiingeren vorromischen Eisen-
und frithen Romischen Kaiserzeit im mittleren und oberen Dnjepr Gebiet betriftt,
so stelle ich zunichst fest, dass es bisher keine Studie gibt, die sich ausschlief3lich
dieses Aspektes widmet (Eremenko 1997; Iarmulschi 2022).

Ich stelle fest, dass die chronologische Einordnung der Siedlungen Zarubincy-
Kultur insbesondere auf der Grundlage von Amphorenmaterial vorgenommen
wurde (Maksimov 1982; larmulschi 2023). Beziiglich der chronologischen
Einordnung der Siedlungen der Zarubincy-Kultur ist zu bemerken, dass es keine
schliissigen Daten gibt, die ihren Beginn auf LT C1b zu datieren. Wie ich gezeigt
habe, sollten die Fragmente von Kos- und Rhodos-Amphoren von Pilipenkova
Gora (Abb. 25/1), die E. V. Maksimov auf das letzte Viertel des 3. Jhd. v. Chr.
datiert hat, nicht auf diesen Zeitraum datiert werden®. Auflerdem fehlen in den
Siedlungen andere archiologische Materialien — Fibeln, Giirtelhake, Armringen

> Wie die Naturwissenschaftliche Keramikanalysen von einigen Scherben aus der Siedlung von

Pilipenkova Gora gezeigt haben, ist die Art der Herstellung der Keramik der Przeworsk-Kultur
sehr dhnlich — Daszkiewicz et al. 2025. Auflerdem es ist anzumerken, dass Anhand der Analyse
der archiologischen Uberreste aus den Siedlungen, lassen sich keine eindeutigen Unterschiede
wie in der Nekropole feststellen.

Analogien fiir solche Gefififormen sind bekannt, insbesondere in der Milograd-Kultur —
Maksimov 1982; Packova 2006; Drobusevksi 2016.

Zur Periodiserung der Zarubincy-Kultur neue siehe — Iarmulschi 2021; Tarmulschi 2022a.



92 ‘ 53 Vol. 13 no.1,2025}

|

)

“

“N

\

Abb. 30. Verbreitung der ,Feuerbdcke” der jlingeren vorromischen Eisenzeit (nach Babes 1993,
und larmulschi 2022b).

usw. —, die chronologisch in LT C1b eingeordnet werden konnten. Andererseits
wurden in allen Fundorten des Zarubincy-Typs Materialien gefunden — wir
betrachten einige Typen von Fibeln, Armringen, Sporen, rémische Importe (Abb.
25/17.19-20; 27; 28/7-24) -, die typisch fiir LT C2, LT Dla, LT D1b, LT D2a,
LT D2b sind, moglicherweise sogar fiir die augusteische Zeit (Kasparova 1993;
Tarmulschi 2022a; Iarmulschi 2023).

In Anbetracht dieser Daten bin ich der Meinung, dass die chronologischen
Grenzen der Siedlungen der klassischen Phase der Zarubincy-Kultur zwischen
dem ersten Viertel des 2 Jhd. v. Chr. — und Beginn des 1. Jhd. n. Chr. liegen
(Abb. 32). Daher gehe ich davon aus, dass die Poienesti-Lucageuca-Kultur einige
Jahrzehnte frither als die Zarubincy-Kultur entstanden ist. Letztere dauerte
jedoch 2-3 Jahrzehnte linger.

kK

Die bisher durchgefiihrten archiologischen Untersuchungen erméglichten
die Anhdufung eines relativ reichhaltigen archiologischen Materials, dessen
Analyse ein besseres Verstindnis des Charakters der Siedlungen der Zarubincy-
Kultur erméglichte.

Auf der Grundlage von Publikationen und Archivdaten konnten wir mehr als
200 Siedlungsplitze identifizieren.
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Abb. 31. Verbreitung den Kronenhalsringen (nach larmulschi 2020).

Die Siedlungen befanden sich in der Regel in der Nihe von Wasserquellen
und nahmen meist eine Fliche von 1-4 ha ein. Die Lage der Siedlungsplitze in
der Nihe von Wasserquellen und auf fruchtbaren Boden zeigt das Interesse der
Bevélkerung an der Landwirtschaft (Bodenbearbeitung und Tierhaltung).

Als  Kartierungsergebnisse habe ich mehrere Siedlungskammern
hervorgehoben (Abb. 2), aber da die Chronologie der meisten Siedlungen nicht
gut gesichert ist, bin ich mit soziokonomischen Schlussfolgerungen vorsichtig.

Was die interne Struktur der Siedlungen anbelangt, so kann ich aufgrund
des Fehlens umfassender Untersuchungen keine Aussagen iiber die interne
Organisation der Siedlungen machen.

Bei den entdeckten Wohnungen handelt es sich um zwei Typen:
Oberflichenhduser und Grubenhduser. Zahlenmiflig tberwiegen die
Grubenhiuser gegeniiber den Oberflichenhiitten. Neben den Wohngebiuden
wurden in den meisten Siedlungen auch andere Befunde wie Gruben, Ofen,
Feuerstellen usw. festgestellt.

Das Wirtschaftsleben der menschlichen Gemeinschaften war eng mit den
Besonderheiten der geografischen Umgebung der Region verbunden. Diese
menschlichen Gemeinschaften betrieben hochstwahrscheinlich eine Wirtschaft,
die auf der landwirtschaftlichen Produktion mit ihren beiden grundlegenden
Zweigen — dem Pflanzenanbau und der Viehzucht — basierte, die mit anderen

O
w
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Abb. 32. Vergleichende Zeittabelle der jlingeren vorrémischen Eisenzeit Mittel- und Osteuropas.

hauslichen Titigkeiten wie Topferei, Holz- und Metallverarbeitung usw.
kombiniert wurde. Bzw. es war eine Subsistenzwirtschaft.
einigen Aspekten der
kulturgeschichtlichen Situation in dieser Region schweben, zu beseitigen, sind
meiner Meinung nach einige Priorititen fiir die weitere Forschung notwendig,
von denen ich die folgenden hervorheben méochte:
1. Erstellung einer umfassenden Datenbank der bisher bekannten Fundplitze;

2. Die archiologische Untersuchung derjenigen archdologischen Fundstel-
len, an denen beide Arten von archiologischen Fundplitzen (Siedlung,
Griberfeld) nahe beieinanderliegen, um die in den jeweiligen Fundplatz
gefundenen Materialien korrelieren zu kénnen;

Um die

ok

Unsicherheiten,

die

tierischen Knochen;
6. Angesichts der Tatsache, dass fiir einige Funde Entsprechungen in
Mitteleuropa gefunden werden, ist es zwingend erforderlich, die
Migrationsroute(n) dieser Bevolkerungen zu ermitteln;
7. Die Ursachen der Bevélkerungsbewegung zu erlautern.

noch iiber

Durchfithrung interdisziplinirer Studien, insbesondere zur Keramik;
Analyse der gefundenen botanischen Makroreste und Tierknochen;
Durchfithrung von Strontium-Isotopenanalysen an menschlichen und
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Zum Schluss mochte ich darauf hinweisen, dass ich mir durchaus bewusst
bin, dass es verfriiht ist zu glauben, dass das Thema der Siedlungen der jiingeren
vorromischen Eisen- und frithen Romischen Kaiserzeit im mittleren und oberen
Dnjepr Gebiet vollstindig geklart ist. Ich halte die Losungen, die ich fiir die von
mir erérterten Probleme angeboten habe, fiir wichtig, aber vor dem Hintergrund
der komplexen Phianomene, stellen sie nur einen kleinen Beitrag dar. Dies kann
in bestimmten Situationen als Anhaltspunkt fiir die Forschung dienen, die
durchgefiihrt werden muss, um die interessanten, aber sehr widerspriichlichen
Aspekte dieses Themas zu entschliisseln und zu verstehen.
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Asezari ale culturii Zarubincy. Unele observatii privind
colonizarea regiunilor Niprului mijlociu, Niprului superior
si Polesiei in timpul epocii fierului preromane tarzii

si al perioadei imperiale romane timpurii

Rezumat:

In cadrul articolului datat sunt analizate agezarile culturii Zarubincy. Pina
in prezent, au fost identificate mai mult de 200 de asezari, datate intre in-
ceputul sec. I a. Chr. — primul sfert al sec. I p. Chr., din regiunea Niprului
Mijlociu si Superior. Dintre acestea 24 sunt fortificatii, iar 190 sunt asezari
deschise. Doar in cca 34%, din numirul total de agezidri cunoscute, au fost
efectuate sipaturi sau sondaje, restul fiind cunoscute doar prin perieghe-
ze. In asezirile investigate prin sipituri arheologice au fost descoperite di-
verse structuri arheologice: locuinte (de suprafata si adancite), vetre, gropi,
dependinte etc. Materialul arheologic descoperit in siturile de habitat este re-
prezentat prin recipeinte de lut, unelte, accesorii vestimentare, arme, mone-
de, material arheozoologic si arheobotanic.

In ceea ce priveste originea culturii Zarubincy, presupun ci aspectul cultural
mentionat reprezintd un sincretism cultural intre traditiile locale si cele ale
noilor veniti — din Europa Centrala.

Referitor la cronologia si periodizarea epocii preromane recente a fierului-
inceputul celei romane, in regiunea Niprului Mijlociu si Superior, consider
cd limitele cronologice ale asezarilor culturii Zarubincy trebuie plasate intre
primul sfert al sec. al II-lea a.Chr. si inceputul secolului I d.Chr.

Cuvinte-cheie: Regiunea Niprului Mijlociu si Superior, aseziri ale cultu-
rii Zarubincy, epoca preromana recentd a fierului; cronologie; sincretism
cultural.
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