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Abstract

The process of transition from the unipolar world order, with the centre of
power in Washington, to the multipolar one — with several centres of power,
was determined by the emergence of some states, which assert themselves as
new geopolitical poles in the architecture of world security. They are China,
which is the main economic challenge to the USA, Russia, which, although
it fails to assert itself as an economic power, is a military power, due to the
potential of nuclear weapons that it still has since the Cold War, but also due
to developments in the field of other modern weapons. In the future, we can
expect the assertion of other states as poles of power: India, Iran, Brazil, the
Republic of South Africa, etc. The evolution of Turkey is interesting: although
it is a member of NATO (an organization in which the USA has a hard word
in the decision-making structure), it tries to assert itself as a pole of power in
the Islamic space (concerning the Arab world) and in the Turkish world (from
Azerbaijan to Middle Asia).

The transition from the unipolar to the multipolar world order means, stricto
sensu, on the one hand, the withdrawal of the USA from the remote regions
of the planet to a smaller area, in which to exercise control, respectively, to
expand their power in spheres of influence through the new regional powers.
In the context of the reconfiguration of the world geopolitical space — of
the establishment of the new world order, there is the risk of activating and
terminating the frozen conflicts in the states in disputed regions through
reinforcement of the centres of power. One of such regions is the post-Soviet
space of Eastern Europe which includes six states: the Republic of Moldova,
Ukraine, Belarus, Georgia, Armenia and Azerbaijan. The Transnistrian dispute
is among the conflicts in the states of this region. In the process of reasserting
Russia as a regional power, it is expected that Moscow will intend to strengthen
its military presence in Transnistria and will not withdraw its military troops.

Keywords: Transnistrian conflict, world order, reconfiguration, Eastern Euro-
pe, the Republic of Moldova.

Introducere
Conflictul transnistrean trebuie analizat in contextul vulnerabilitatilor interne
si al schimbdrilor sau transformarilor din mediul regional si global de securi-
tate. Existd mai multi factori interni si externi care contribuie la mentinerea
conflictului, la nerezolvarea sa, si care trebuie luati in considerare in reflectarea
acestuia. In ceea ce priveste factorii interni, o lacuni ce poate fi observati din
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1992 péni in prezent la guvernirile care s-au succedat la Chiginau este lipsa
unei viziuni, a unei strategii, a unui plan de solutionare (Rusia a formulat un
asemenea plan de solutionare in 2003 - a se vedea planul Kozak). Lipsa unei
directii comune, impirtisite de fortele politice de la Chisindu - expresie a unui
consens cu privire la solutionarea conflictului transnistrean, rezulti din lipsa
unei viziuni comune privitoare la dezvoltarea RM, la vectorul geopolitic pe care
trebuie si-l urmeze Republica Moldova.

In ceea ce priveste factorii externi, conflictul transnistrean trebuie abor-
dat in contextul reconfigurarii ordinii mondiale, care determina evolutii,
transformari §i in geopolitica regionald. Este vorba de un proces de tranzitie
de la ordinea mondiald unipolarj, instalati la sfarsitul rizboiului rece, la o or-
dine mondiala pluripolara. Rusia, aldturi de China, reprezinti un pol al puter-
ii, care emite pretentii de control asupra regiunii Europei de Est — a spatiului
post-sovietic (vecindtatea sa apropiatd). Europa de Est este una dintre cele trei
regiuni de importantd geostrategica, pentru care constatim o competitie in
desfasurare intre centrele de putere, Occidentul si Rusia (un caz similar il
reprezintd Asia de Est, in care SUA se confrunti cu ascensiunea Chinei si lu-
mea musulmand [Orientul Apropiat si nordul Africii] - ,a treia sursa de ingri-
jorare” pentru SUA, unde Iranul si-a extins influenta pana si in Irakul devas-
tat de fortele militare americane)'. In acest context, Rusia este factorul extern
principal interesat de mentinerea conflictului transnistrean, cici prin el Mo-
scova poate domina RM, regimul separatist din Transnistria fiind o parghie
eficientd in acest sens.

In incercarea de a-si afirma pozitia politici in raport cu reintegrarea regiunii
nistrene (pentru gestionarea acestui proces a fost instituita o functie de prim
vice prim-ministru pentru Reintegrare si un Birou al Reintegrarii in cadrul Gu-
vernului), autorititile moldovenesti au solicitat in repetate randuri retragerea
fortelor militare rusesti (a Grupului Operativ al Fortelor Rusesti) din Tran-
snistria. Rusia raspunde ca isi va retrage fortele militare, care au misiunea de a
asigura protectia depozitelor cu armament i munitii ale fostei armate a 14-cea
sovietice, numai dupa ce conflictul va fi solutionat. Este vorba despre un cerc
vicios, dat fiind faptul ci administratia de la Tiraspol functioneazi conform
indicatiilor primite de la Moscova, sustinitorul de facto al regimului separa-
tist din zona nistreana a RM. Prin urmare, Rusia nu este dispusi si paraseasca
pozitiile pe care le ocupd in RM. Mai mult, in procesul re-afirmarii Rusiei ca
putere regionali si ca pol de putere in noua ordine mondiali, este de asteptat ca
Moscova si procedeze la intarirea prezentei sale militare in Transnistria.

! Noam Chomsky, Cine conduce lumea? (Editura Litera: Bucuresti, 2018), p. 268-276.
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Un factor care determina intirirea potentialului militar rusesc in RM
este frontiera comuna a statului moldovenesc cu spatiul NATO, in spetd — cu
Roménia, unde este situata baza militard americana de la Deveselu, judetul
Olt, care gazduieste instalatii ale unui sistem de apidrare antiracheta, perce-
pute de Kremlin ca o amenintate la adresa securititii Rusiei. Prin baza sa
militara din Transnistria, Kremlinul urmireste sa asigure un echilibru de
forte raportat la capabilitatile militare NATO din Roménia. De asemenea, in
conditiile conflictului cu Ucraina (in Donbas), pentru Rusia are o importanta
strategica contingentul sdu militar din Transnistria, care, impreuna cu fortele
paramilitare locale, reprezintd un element de presiune asupra conducerii
de la Kiev. Iatd de ce, in acest context, pe de o parte, este greu de asteptat o
solutionare a conflictului prin restabilirea integritatii teritoriale a Republicii
Moldova si retragerea fortelor militare rusesti de pe malul stang al Nistru-
lui. Pe de alta parte, in anumite conditii, conflictul poate fi dezghetat, prin
diverse provocari, in vederea realizdrii de catre Rusia a unor planuri privind
avansarea in restul teritoriului RM.

Inceputul efectiv al conflictului transnistrean poate fi datat la 2 septembrie
1990, cand a fost anuntatd crearea nerecunoscutei Republici Moldovenesti
Nistrene (RMN). Conflictul dureazd pani in prezent, actualmente fiind unul
inghetat. Faza fierbinte a conflictului s-a inregistrat intre 2 martie — 21 iulie
1992, cand a avut loc Razboiul de pe Nistru. Confruntarea a fost incheiata, re-
spectiv a avut loc retragerea fortelor militare, nu si politienesti, moldovenesti
din municipiul Bender, in urma semnirii unui acord cu privire la principiile de
reglementare pasnici a conflictului armat din regiunea transnistreand a Re-
publicii Moldova, pe 21 iulie 1992, la Moscova, de citre Presedintele rus Boris
Eltin si Presedintele moldovean Mircea Snegur®. Intrucit RM nu a reusit si
pastreze controlul asupra zonei nistrene, se poate afirma ci ea a pierdut acel
razboi. Necesitatea opririi rizboiului a fost explicatd de comandantul Brigazii
cu destinatie speciali ,Fulger”, generalul Anton Gamurari (pe timpul rizboiului
— colonel; a decedat la 17 martie 2021, la varsta de 70 de ani). Vlad Grecu, un
participant la razboi §i autorul unui volum de amintiri, mentiona: ,La Tighi-
na insd, ostirile noastre se impotmolird, plus la asta, comandantul trupelor cu
destinatie speciala, A. Gamurari, fusese grav ranit™. Grecu relateazi ci aflan-
du-se pe patul de spital, doi consilieri ai presedintelui Mircea Snegur l-au vizitat

> Mihai Melintei, Conﬂlctu armat de pe Nistru in perloada martie- mlze 1992 Date si fapte,

1992-date-si- faptez (accesat 30.03.2021).

3 Vlad Grecu, O viziune din focarul conflictului de la Dubdsari (Editura Prut International:
Chisinau, 2005), p. 126.
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sii-au solicitat parerea despre ceea ce trebuia si intreprinda statul moldovenesc.
,Opriti! raspunse ofiterul abia operat. Implorati Moscova si opreascd macelul,
ei au trimis aici lepadaturi si criminali, iar la noi mor oameni de treaba...™.
Si generalul Ion Costas, ministrul Aparirii din perioada conflictului, I-a citat
in cartea sa pe colonelul Anton Gamurari cu privire la acest subiect: ,Aveam
o paritate de forte, nimeni nu putea invinge si, prin urmare, rizboiul trebuia
incheiat cat mai curdnd posibil ™.

Un element important privitor la contextul in care a avut loc interventia
trupelor militare ale Federatiei Ruse in estul RM, in sprijinul regimului sepa-
ratist, poate fi gasit la Henry Kissinger. Acesta scrie ca ,O politica realista ar
recunoaste ci pana si guvernul reformist al lui Boris Eltin a mentinut armate
rusesti pe teritoriul celor mai multe foste republici sovietice — toate mem-
bre ale Natiunilor Unite — adeseori impotriva dorintei exprese a guvernului
gazdi. Aceste forte militare au participat la razboaiele civile din mai multe
republici”. Mai mult, Kissinger arata clar: ,Bush a deplans dezintegrarea
URSS-ului lui Gorbaciov, iar Clinton a consimtit la eforturile de refacere a
vechii sfere de influenta a Rusiei. Liderii americani nu au vrut si faci apel
la fraiele diplomatice traditionale fatd de politica Rusiei de teama sd nu-i
provoace pe presupusii opozanti nationalisti ai lui Eltin (si, mai inainte, pe
cei ai lui Gorbaciov)””. Bill Clinton a venit la sefia Casei Albe in toamna anu-
lui 1992. Din expunerea lui Henry Kissinger se poate deduce ca in perioada
Razboiului de pe Nistru, Presedintele SUA George Bush, cu care Presedintele
rus Boris Eltin se consulta in convorbiri telefonice de fiecare data cind simtea
nevoia, a putut fi informat cu privire la interventia fortelor militare rusesti in
Republica Moldova. In acelasi timp, nu este exclus ci decizia privind extinde-
rea NATO in republicile baltice si tarile din fostul bloc socialist din Europa
Centrali si de Est putea fi o reactie la interventia militara a Rusiei in Repub-
lica Moldova.

Existd mai multe cauze ale conflictului transnistrean. Referindu-se la ele,
cercetitorul american Samuel P. Huntington mentiona: ,Dupi ce Moldova a
devenit independenti, o data cu colapsul Uniunii Sovietice, multi gindeau la
o eventuala unificare a sa cu Romania. Teama ci aga ceva ar putea si se intdm-
ple a stimulat o migcare secesionista a estului unificat al republicii, care a avut
sprijinul tacit al Moscovei si pe cel activ al Armatei a 14-a ruse, ceea ce a dus
la crearea unei Republici Transnistrene. Totusi, sentimentul moldovenesc de

* Grecu, O viziune din focarul conflictului..., p. 126.

S Ton Costas, Dni zatmeniya (Editura Universul: Chisinau, 2010), p. 464.
¢ Henry Kissinger, Diplomatia (Editura ALL: Bucuresti, 2013), p. 709-710.

7

Kissinger, Diplomatia..., p. 711.
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unire cu Roménia a intrat in declin, in replica la problemele economice ale am-
belor tari sila presiunea economica rusa. Moldova s-a alaturat C.S.L. silegaturile
comerciale cu Rusia s-au extins. In februarie 1994, partidele pro-ruse au avut
un succes covarsitor in alegerile parlamentare™. Desigur, este o interpretare
superficiala. O cauzd mai profundi este schimbul teritorial intre Moldova si
Ucraina, efectuat de regimul de ocupatie sovietic, dupd anexarea Basarabiei in
1940. La 4 noiembrie a fost definitivatd harta RSSM, din care au fost amputate
cele mai mari parti ale judetelor Hotin, Cetatea Alba si Ismail (astfel, Moldova
sovietica fiind lipsitd de iesirea la Marea Neagri), in schimb fiind atagati re-
publicii moldovenesti partea vesticd a Republicii Autonome Moldovenesti din
cadrul Ucrainei. Desi majoritatea populatiei fasiei de pe malul sting al Nis-
trului o constituiau moldovenii, datoritd afluxului de muncitori rusofoni la
intreprinderile din centrele urbane transnistrene si in orasul Bender, pe malul
drept al Nistrului, s-a ajuns la sfarsitul anilor "80 ca structura demografica din
regiune si fie una in care rusofonii erau majoritari. Populatia moldoveneasci
era majoritard in zonele rurale. Totusi, numai satele Cocieri, Molovata Noua
la nord de oragul Dubisari si satele Cognita, Parata, Dorotcaia si Pohrebea la
sud de Dubisari, au rimas sub jurisdictia RM, restul localititilor moldovenesti
de pe malul sting al Nistrului nu au putut fi aparate de fortele de ordine
moldovenesti. Desigur, multi moldoveni au fost intimidati de fortele paramili-
tare — garda RMN, trupele de cazaci venite din Rusia, trupele nationalistilor
ucraineni (,,Armata Nationald de Autoapirare Ucraineani”), venite in sprijinul
regimului separatist. Dar nu este de exclus si faptul, ca unii dintre moldoveni
chiar simpatizau si sprijineau RMN.

Deznodimantul conflictului poate viza una din doui variante: 1. Reinte-
grarea Transnistriei in cadrul statului moldovenesc, prin acordarea unui statut
special regiunii nistrene sau 2. Recunoasterea independentei RMN de catre
autoritatile de la Chisinau. Cazurile Abhaziei, Osetiei de Sud i a Crimeii au
aratat, insd, cd este posibild o recunoagtere internationald limitata — in cele trei
cazuri: a Rusiei, chiar si fira acordul statului din care o regiune separatista se de-
sprinde. In cazul in care Rusia va recunoaste independenta Transnistriei, aceas-
ta fie va rimane un ,stat” precum Abhazia si Osetia de Sud, fie va fi anexatd, ca
in cazul Crimeii. i regiunea Kosovo, desprinsa din Serbia, a carei independenti
Belgradul nu a recunoscut-o, este un precedent pentru Rusia in ceea ce priveste
tratamentul unor conflicte pe care tot ea le-a inspirat si intretinut.

¢ Samuel P. Huntington, Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii mondiale (Editura Antet:
Bucuresti, 1997), p. 241.
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1. Particularitati ale conflictului

transnistrean in raport cu alte conflicte
Existd mai multe particularititi, asemaniri si deosebiri, ale conflictului din
estul RM cu conflicte din alte tiri. Comentind pe marginea conflictului
din Liban, scriitorul francez de origine araba (un crestin originar din Liban)
Amin Maalouf a subliniat anumite trisaturi, iar aceasta referinti poate fi utila
in analiza conflictului transnistrean. Cu privire la Liban, Maalouf s-a referit
la ,acel obicei al diferitor comunititi [din Liban] de a-si ciuta protectori in
afara tarii, ca si-gi intireasca pozitiile in interior™. O cauzi a conflictului
transnistrean a fost, fird indoiali, apelul comunititilor din RM (deveniti
independenti la 27 august 1991), la statele — patrii istorice. In sperd, in RM
comunitatea rusofond a facut apel la sprijinul Rusiei. Fara interventia Rusiei,
e clar ca evenimentele s-ar fi desfasurat intr-o manierd pasnicd, asa cum s-a
intamplat in republicile baltice, unde existau, la fel ca in RM, comunitati ru-
sofone numeroase.

In ceea ce priveste Libanul, Maalouf mai mentioneazi: ,Pe parcursul ani-
lor, al crizelor si razboaielor, tirimul libanez a devenit un cimp deschis in care
se dddeau, direct sau prin persoane interpuse, nenumarate lupte: intre ameri-
cani §i rusi, intre israeliti si palestinieni, intre sirieni si palestinieni, intre sir-
ieni si israeliti, intre irakieni si sirieni, intre iranieni si sauditi, intre iranieni si
israeliti — lista e lungd”™°. RM a devenit inci din 1991 un teren de lupta intre
Rusia si Occident. Faptul ca actualmente RM se afli la granita spatiului euro-
atlantic si a celui dominat de Rusia este un indiciu, cé statul moldovenesc este
un teren de lupta intre cei doi poli de putere. Daci ne vom intreba: de ce con-
flictul transnistrean nu a putut fi solutionat din 21 iulie 1992 (de la sfarsitul
Rizboiului de pe Nistru) pani in prezent, un rispuns scurt ar fi: pentru ci
solutionarea conflictului nu a fost in interesele geopolitice ale Rusiei, care a
folosit regimul separatist din Transnistria ca pe o parghie de influentad asupra
Chisindului, pentru a mentine RM in sfera sa de influenta.

Maalouf a mai surprins o trasitura care poate fi observata si in RM: ,Daca
in cazul libanez sunt unele particularititi, el nu este mai putin reprezentativ
pentru o stare de spirit ce se regaseste, in grade diverse, in ansamblul tarilor
arabe, si care se caracterizeaza printr-o atentie excesivd fatd de dezideratele
marilor puteri. Se presupune ci acestea sunt omnipotente si ci este inutil s li

se reziste”"'. Mai mult, statele mici, care se confrunti cu conflicte, asteapta ca

? Amin Maalouf, Naufragiul civilizatiilor (Editura Polirom: Iasi, 2019), p. 61.
1% Maalouf, Naufragiul civilizatiilor..., p. 72.
! Maalouf, Naufragiul civilizatiilor..., p. 85.
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marile puteri sa rezolve acele conflicte. Poate astfel se explica de ce autoritatile

RM nu au elaborat vreo strategie, respectiv vreun plan de solutionare a con-
flictului transnistrean (autorititile de la Chisindu au asteptat ca solutionatra si

vind de la cei puternici de peste hotarele RM). Maalouf mai nota, ci in cadrul
alegerilor din Liban ,cetitenii nu se intreaba care dintre candidatii potentiali ar

fi cel mai bun pentru tard, ci mai curdnd asupra carui nume vor cadea de acord
cancelariile [marilor puteri]”'?. Si in RM alegerea candidatilor electorali adesea

se face din perspectiva: va plicea oare acest candidat (om politic sau partid)
cancelariilor din Vest, respectiv — din Est?

Maalouf vorbegte despre ,0 lipsd de incredere in sine” a tarilor care s-au de-
sprins din imperii. In astfel de state se manifesta o incapacitate institutionald de
a adopta decizii eficiente. Adesea, in asemenea tiri, din inertie, elitele politice
asteapta sa primeascd ordine de la centre de putere din exterior. Statele nou-
infiintate adesea duc lipsa de o viziune, de un proiect de tard". Dupi opinia lui
Maalouf, o natiune respectata este cea care are un proiect.

Maalouf a mai invocat §i citeva exemple de gestionare cu succes a unor
conflicte. El a adus exemplul Africii de Sud, mai precis - atitudinea liderului
migcdrii de eliberare de apartheid, Nelson Mandela, care devenise presedinte al
tarii: ,pentru stabilitatea Africii de Sud, pentru sinatatea ei economicd, pentru
buna functionare a institutiilor sale, pentru imaginea ei in lume era mai bine
ca minoritatea albi sa riména pe loc, oricare ar fi fost comportarea ei pana
atunci. Si noul presedinte ficu ce trebuia ca si-si incurajeze dusmanii de pana
atunci sa nu-gi pardseasca tara”'*. O atitudine similari fatd de etnicii rusi a fost
adoptata in 1991 de Presedintele Kazahstanului Nursultan Nazarbaev. In Re-
publica Moldova s-a manifestat o anumiti atitudine de intoleranta fata de mi-
noritatea rusi (in mare masurd, consecinti a crimelor comise de regimul sovi-
etic: deportarile in mas3, rechizitionarea tuturor rezervelor de produse alimen-
tare ale tdranilor basarabeni in conditiile secetei din 1946, care a secerat zeci
de mii de vieti omenesti). Daci in societate ar fi fost instauratd o atmosferd mai
pasnicd, precum cea din Kazahstan, conflictul transnistrean fie putea fi evitat,
fie nu ar fi degenerat in razboi. O atitudine mai prietenoasa fatd de minoritatea
rusi ar fi fost atit expresia uneia dintre valorile moldovenilor (toleranta), cat si
promovarea unui interes — ar fi fost expresia unei atitudini pragmatice. ,Ade-
sea, cAnd o tard isi tradeaza valorile, ea isi trideaza si interesele”® — o remarci a
lui Maalouf, valabila si in cazul RM.

2 Maalouf, Naufragiul civilizatiilor..., p. 85.

3 Maalouf, Naufragiul civilizatiilor..., p. 104-105.
4 Maalouf, Naufragiul civilizatiilor..., p. 48.

'S Maalouf, Naufragiul civilizatiilor...
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Un alt exemplu pozitiv pe care il dd Maalouf este cel al Coreii de Sud, care,
aflandu-se in conflict cu Coreea de Nord comunistd, ,s-a angajat cu hotarére,
pornind din anii 80, pe calea unei democratii pluraliste si liberale; a dat pri-
oritate absoluta calititii invitamantului, ceea ce a ficut-o si aibd astdzi una
dintre cele mai instruite populatii de pe planet3; si s-a preocupat si-si dezvolte
economia si si creascd, an dupd an, nivelul de viati al cetatenilor™¢. Coreea de
Sud nu a dat vina pe conflictul cu Coreea de Nord, pentru a-si justifica anumiti
indicatori negativi ai dezvoltarii economice. Dimpotriva, se pare ca respectivul
conflict a stimulat-o sa fie mai competitiva si, respectiv, mai atractiva pentru
populatia din Coreea de Nord. La fel a fost si in cazul Germaniei de Vest, care,
péana la urma4, s-a unificat cu Germania de Est.

2. Conflictul transnistrean — cdi de solutionare
Solutionarea conflictului transnistrean ar reprezenta o contributie la consoli-
darea securitatii regionale in Europa de Est. Desigur, Rusia nu ar accepta ca
aceastd consolidare sa se produca prin extinderea NATO pana la granita estici
a RM - cu Ucraina. Rusia vrea si fie parte, in calitate de garant, la adoptarea
unei solutii pentru incetarea conflictului.
Teoretic sunt posibile trei cii de solutionare:

1. Recunoasterea statutului de neutralitate, retragerea trupelor rusesti, dupa
precedentul Austriei: Tratatul de stat al Austriei (1955). Pentru recunoasterea
statutului sau de neutralitate, RM poate apela la exemplul Austriei. ,Tratatul
de reinfiintare a unei Austrii independente §i democratice”, mai este nu-
mit Tratatul de Stat al Austriei sau Tratatul de independenti a Austriei (semnat
la 15 mai 1955; intrat oficial in vigoare la 27 iulie 1955), a reinfiintat Austria
ca stat suveran. El a fost semnat la Viena de citre ministrii de externe, precum
si de cei patru inalti comisari ai puterilor aliate ocupante la acea vreme: SUA,
URSS, Regatul Unit, Franta si de guvernul austriac. Austria a anuntat ca se va
declara permanent neutrd dupd adoptarea tratatului. URSS isi exprimase dorinta
pentru o asemenea declaratie de neutralitate ca garantie ci Austria nu va adera
la NATO dupa retragerea armatei sovietice. Neutralitatea Austriei nu era vizata
in textul initial al tratatului, dar a fost addugatd de parlamentul austriac. Ca
urmare a tratatului, Aliatii au parasit teritoriul austriac la 25 octombrie 1955.
Ziua de 26 Octombrie este sirbitoare nationald in Austria si marcheaza data
semnarii Declaratiei de Neutralitate.

Dupi acest model, un tratat privind recunoasterea neutralitatii RM poate
fi semnat de citre actorii in formatul 5+2: Federatia Rusa, SUA, UE, OSCE si

16 Maalouf, Naufragiul civilizatiilor..., p. 123.
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Ucraina. Tratatul ar putea prevedea recunoasterea statutului de autonomie a
regiunii transnistrene §i retragerea trupelor rusesti, respectiv desfiintarea misi-
unii de mentinere a pacii in estul RM. Reunificarea RM prin reintegrarea Tran-
snistriei poate avea loc in baza unor valori comune, acceptate de citre elitele de
la Chisindu si Tiraspol si de comunititile de pe ambele maluri ale Nistrului.
Scopul reunificérii ar urma si fie realizarea unor interese comune, care trebuie
formulate §i promovate.

2. Renuntarea de catre RM la Transnistria si integrarea in NATO si UE (even-
tual, prin unirea cu Romdnia). In conditiile cresterii potentialului militar al Rus-
iei, respectiv a unei stari de spirit revizioniste si revansarde, pentru salvarea
teritoriului suveran al RM s-ar impune intreprinderea unor misuri hotarate.
Solutia in cauzd, evident — nepopulara in cadrul oricarui sondaj, trebuie totusi
luati in calcul, in dependenta de cum va evolua situatia geopolitici in regiunea
Europei de Est.

3. Un schimb teritorial cu Ucraina, cu acordul (improbabil) al Rusiei, care
detine controlul asupra Transnistriei, dupa modelul schimbului intre Cehia si
Slovacia, din 1994, sau dupa cel intre Serbia si Roménia, din 1924, aceste ca-
zuri pot fi invocate ca precedente in solutionarea conflictului transnistrean. Un
schimb de teritorii, care ar repara macar partial nedreptatea — crima comisa
in 1940 de regimul sovietic de ocupatie, ar contribui la imbunatatirea relatiei
RM cu Ucraina, state care ar putea fi parte a unei aliante de aparare impotriva
Rusiei. Schimbul de teritorii ar trebui sd vizeze trecerea in componenta stat-
ului moldovenesc a satelor cu populatie moldoveneascid din sudul Basarabiei
(raionul Reni s.a. — regiunea Odesa) si din nordul Basarabiei (raionul Noua
Sulitd - regiunea Cerniuti), in schimbul trecerii in cadrul statului ucrainean a
unor localititi cu populatie ucraineani din Transnistria.

In ceea ce priveste precedentul schimbului de teritorii intre Roma-
nia si Serbia, el s-a produs dupd I Rizboi Mondial, care a schimbat radical
configuratia geopoliticd din Banat. Sarbii s-au retras din Timigoara la 27 iulie
1919, cand Banatul s-a unit cu Romania. La Conferinta de Pace de la Paris,
Prim-ministrul Ion C. Britianu cerea recunoasterea granitelor unei Romanii
care includea intreg Banatul, cu granita pe Tisa inferioard pani la virsarea
acesteia in Dundre si apoi cursul Dundrii. Conferinta insd a decis linia de
demarcatie care s-a pastrat pAnd astazi, cu exceptia unei rectificdri care a avut
loc in 1923. La 24 noiembrie 1923, Romania si Regatul Sarb au incheiat la
Belgrad un protocol pentru un schimb teritorial. Romania se angaja si cedeze
comunele Pardany, Modos, Surgan, Crivobara si Nagy Gaj, in timp ce Re-
gatul Serbiei ceda Romaniei oragul Jimbolia (Dzombolj) si satele Beba Veche,
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Pusta-Kerestur, Ciorda si lam-ul, intrate oficial in componenta Roméniei abia
la 10 aprilie 1924. Astfel, in perioada 1918-1924, orasul Jimbolia si celelalte
patru sate actualmente roménesti, au apartinut Iugoslaviei, ficind parte din
judetul Belgrad.

Concluzii

In conditiile consolidarii potentialului militar al Rusiei, Kremlinul poate fi
tentat sa restabileascid pe cale militard (ca in iunie 1940 — cu referire la Ba-
sarabia, cdnd au preluat si un teritoriu care nu apartinuse anterior Imper-
iului Tarist — nordul Bucovinei, drept ,recompensi” pentru cei 22 de ani
de ,ocupatie” romaneacd) spatiul [teritoriul RSSM] care a ficut parte din
Uniunea Sovietica, a cdrei succesoare este Rusia. In acest caz, nu s-ar mai
pune problema recuperarii Transnistriei, ci Basarabia ar fi in pericol de a
fi re-anexata de citre Rusia. Declaratia lui Putin - ci destrimarea URSS a
fost cea mai mare catastrofd geopoliticd a secolului XX, se referea la cele 25
de milioane de etnici rusi, rimasi in afara Rusiei. Nationalismul rus, care
promoveaza restabilirea spatiului URSS in cadrul unui stat rus etnocratic,
este o amenintare la adresa securitatii statelor post-sovietice, in contextul sta-
bilirii noii ordini mondiale multipolare, cu Federatia Rusi ca pol de putere.
Conflictul transnistrean este unul geopolitic — el este ca o hartie de turnesol:
de felul in care va fi solutionat depinde insisi existenta si modul in care va
functiona statul moldovenesc.

Pentru asigurarea integritdtii teritoriale a RM este necesard, mai intdi, asig-
urarea integritdtii sale morale: conducerea RM trebuie sa aiba autoritate morald
(trebuie eradicate manifestirile de coruptie in politicul moldovenesc). Ast-
fel, malul drept ar fi atractiv pentru cel sting. Iar aceasta este prima conditie
a solutiondrii conflictului prin reintegrarea Transnitriei. A doua conditie este
un consens — fructificat intr-un acord al marilor puteri privind recunoagterea
neutralitatii RM si garantarea securitatii sale.

O problema de securitate a RM este lipsa unui consens al partidelor politice
cu privire la vectorul geopolitic al statului moldovenesc, respectiv lipsa unui
consens cu privire la o strategie de solutionare a conflictului transnistrean.

In contextul reconfigurarii spatiului geopolitic, autoritatile de la Chisiniu
trebuie sd internationalizeze conflictul transnistrean, obtindnd garantii de
securitate din partea Occidentului: NATO (SUA) si UE. Solutionarea con-
flictului transnistrean ar fi un factor de consolidare a securititii regionale —
consolidare a securititii statelor din UE si NATO, de aceea aceste organizatii
trebuie solicitate pentru o implicare in asigurarea securititii Republicii
Moldova.
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Procesul de tranzitie de la ordinea mondiald unipolara, cu centrul de putere la
Washington, la cea pluripolard — cu mai multe centre de putere, a fost determi-
nat de emergenta unor state, care se afirma ca noi poli geopolitici in arhitectura
securitatii mondiale. Este vorba de China, care este principalul secundant (chal-
lenger) al SUA pe plan economic, de asemenea Rusia, care, desi nu reuseste si
se afirme ca o putere economica, este o putere militara, datorita potentialului
armelor nucleare pe care il detine incd din timpul Razboiului Rece, dar si
datoriti elaboririlor in domeniul altor armamente moderne. In perspectiva, ne
putem astepta si la afirmarea altor state ca poli de putere: India, Iran, Brazilia,
Republica Sud-Africana s.a. Este interesanta evolutia Turciei: desi este membru
NATO (organizatie in care SUA au o pozitie importanti in structura de luare
a deciziilor), aceasta incearci si se afirme ca un pol de putere in spatiul islamic
(cu referire la lumea arabi) si in cel turcic (care cuprinde spatiul de la Azerbaid-
jan pani in Asia Mijlocie).

Tranzitia de la ordinea mondiald unipolara la cea multipolari inseamni,
stricto sensu, retragerea SUA din regiunile indepartate ale planetei intr-o arie
mai redusd, in care sd exercite control, respectiv, extinderea puterii — in sfere
de influent — a noilor puteri regionale. In contextul reconfigurarii spatiului
geopolitic mondial, al stabilirii noii ordini mondiale, creste riscul activarii si
transarii conflictelor inghetate din statele aflate in regiuni disputate de centrele
de putere. O asemenea regiune este cea a Europei de Est — cu referire la spatiul
post-sovietic, care cuprinde sase state: Republica Moldova, Ucraina, Belarus,
Georgia, Armenia si Azerbaidjan. Printre conflictele din statele acestei regiuni
se inscrie si diferendul transnistrean. In procesul re-afirmirii Rusiei ca putere
regionald, este de asteptat cd Moscova va intentiona sd-si intireascd prezenta
militard in Transnistria §i nu va proceda la retragerea trupelor sale militare.

Cuvinte-cheie: Conflictul transnistrean, ordine mondial3, reconfigurare, Europa
de Est, Republica Moldova.
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