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Abstract

Romania has recorded 8 wooden churches, 7 fortified churches, 6 Dacian
fortresses, 8 churches with exterior mural painting from Moldova, a medieval
city of Sighisoara, an orthodox monastery of Horezu from Oltenia and the
Danube Delta Biosphere Reserve into the World Heritage List. By their number,
value, and expressiveness Romania has been rightly placed amongst the regional
powers. The monumentality, the spectacularity and the splendor are found
in each item recorded in the list on equal terms with quality, maintenance,
community servitudes, active conservation and, respectively, with the subject
of protection and prevention of major risk factors.

Keywords: natural and cultural heritage, World Heritage List, monuments,
valorization.

In cea mai desavarsita simfonie monumentali, culturala si naturali a lumii,
la care au conlucrat si continui sa conlucreze toate natiunile, prezentati pe li-
bretul patrimoniului mondial UNESCO, Roménia figureazi intre marile pu-
teri. Tara este reprezentatd prin 8 biserici de lemn, 7 biserici evanghelice fortifi-
cate, 6 cetiti dacice, 8 biserici cu picturd murali exterioara din Moldova, orasul
medieval Sighisoara, ministirea ortodoxa Horezu din Oltenia si Rezervatia Bi-
osferei Delta Dunirii. Intre cele 193 de tiri, care sunt reprezentate prin 1073 de
monumente, Romania ocupi un loc important'.

Lista siturilor din patrimoniul mondial este in cregtere: in 2004 erau 754
de situri (582 de situri culturale, 148 de situri naturale, 23 de situri mixte)?,
repartitia acestora pe continente favorizind Europa, ceea ce a determinat o
strategie de recuperare, urmarita cu insistentd de UNESCO prin Comitetul Pa-
trimoniului Mondial (WHS).

Daci am incerca o comparatie — riscantd in mai multe directii -, am putea
pune in evidenta aldturarea monumentelor din Romania cu Catedrala Burgos,
Bursa Mitisii din Valencia si podul Colgante din Bilbao (Spania); cu cetatea
Valetta; templele megalitice de la Gozo; Hagar Qim si Tarxien (Malta); cu
centrul Bahai din Haifa, cetatea Masada si Ierusalimul (Israel); cu complexul

' Veziin National Geografic, Patrimoniul mondial UNESCO. Situri naturale si culturale, vol. 2
(Bucuresti: Litera, 2017), $3-56.

2 Prezentate la a 28-a Sesiune a Comitetului Patrimoniului Mondial, la Suzhou, China, intr-o
impresionanta expozitie (26 iunie-15 iulie 2004).
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Petra din Muntii Jebel Arun (Iordania) ori cu gridinile de pe Marele Canal
din Suzhou (China); cu ansamblurile arheologice de la Trier (Germania) ori
cu cele de la Agrigent si Siracuza (Sicilia). Nu riscim insd comparatii de acest
gen din simplul argument rezultat de pe urma intelegerii de fond a criteriilor
de selectie in prestigioasa Listd a patrimoniului cultural mondial (WHL), intre
acestea diversitatea, unicitatea si reprezentativitatea, apoi starea de conserva-
re siintegrare in viata comunitatilor — constient, activ si protectiv — ocupa un
loc central’®.

Privind atent si corect situatia Roméaniei — tara care inainte de anul 1989
nu avea inscris niciun obiectivin WHL -, observim un important efort de re-
cuperare rapida si benefici, dovedind responsabilitate §i previziune! O prima
constatare obiectivd: Romania este o tara bogata sub aspect arhitectural, arhe-
ologic, istoric, artistic, numeroase sinteze patrimoniale justificind onorabila
pozitie in WHL. Selectia operata pe patrimoniul siu cultural si natural - prin
specialisti cu notorietate universali (Jean-Jacques Cousteau, Metchild Résler)
— retinand expresii semnificative, unice si simbolice. Prin numarul si valoarea
bunurilor culturale, prin expresivitatea lor, Roménia se plaseaza, pe drept, intre
puterile regionale. Monumentalitatea, spectaculozitatea, senzationalul se rega-
sesc in fiecare pozitie inscrisd in WHL, rimé4nand insa deschise tema calitatii,
a intretinerii, a servitutilor comunitare, a conservarii active, a protectiei si a
preventiei factorilor de risc major.

Acestea au fost posibile doar in urma unei sistematice acumulari de ordinul
cunoasterii teritoriului i al investigatiei de lunga durata asupra siturilor si mo-
numentelor istorice, dar mai ales determinate de desavérsirea proiectului unio-
nist in anul 1918. Perioada care a urmat, prin lideri de scoala nationala: in ar-
heologie — Vasile Parvan si scoala sa, de istorici, ca Dimitrie Onciul, Alexandru
Lapedatu, Stefan Ciobanu; la monumente — Nicolae Iorga si un grup valoros
al arhitectilor de la Comisiunea Monumentelor Istorice, Stefan Bals, N. Ghika-
Budesti, Horia Teodoru, Emanoil Costescu s.a.; in biologie — Grigore Antipa,
Alexandru Borza, Iosif Lepsi, iar pentru evaluarea componentelor artistice —
Coriolan Petranu, I. D. Stefinescu, George Oprescu, Virgil Vatasianu, V. Bra-
tulescu, in timp ce aspectele etnografice le-au sustinut Al. Tzigara-Samurcas,
Romulus Vuia, iar Dimitrie Gusti le-a sistematizat vizionar. Acumulirile
stiintifice sunt cele care au permis dezvoltiri postbelice in toate profilurile prin
contributia invatatilor amintiti, care au reusit s treaca peste rigori absurde

3 Participarea la reuniunile WHC de la Budapesta (2002), Paris (2003), Suzhou (2004), la re-
uniunile Consiliului Europei si UNESCO de la Anvers (1993), Paris (1993, 1994, 2001), Ma-
drid, Essen (1994) si ale unui grup de experti UNESCO pe tema inscrierii in WHL (Livadia,
2009) ne-a oferit sansa intelegerii unora dintre mecanismele prin care functioneazi selectia.
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ideologice si sa convingd autoritatile asupra unor lucrari magistrale in arheo-
logie, arhitecturd, etnografie si artd, inclusiv in privinta conservirii (partiale)
a resurselor naturale. In temeiul acestei continuititi — usor de observat si de
crezut, o reactie subtila la absurd, venind din partea unei generatii cu o prega-
tire buna si orizont larg, la varfuri, european - in socialism s-au obtinut destule
rezultate meritorii care vor permite dupi 1989 valorificiri spectaculoase. Intre
acestea, cercetdrile sistematice asupra civilizatiei dacice au avut in frunte un
discipol al lui Pirvan, omnipotentul Constantin Daicoviciu®. Rezultatele acu-
mulate in aproape sase decenii sunt cele care au condus la relevarea ansamblu-
lui fortificatiilor din Muntii Oristiei si, in consecintd, inscrierea lor in WHL.
In privinta arhitecturilor din spatiul romanesc, tot discipoli ori elevi ai liderilor
generatiei de aur iorghiste vor fi printre sustinatorii activi ai restaurarilor sis-
tematice de ansambluri religioase si civile (din Bucovina indeosebi, dar si din
Transilvania si Oltenia, Moldova si Muntenia, din Dobrogea), permitand abia la
vremea libertitii inscrierea celor mai valoroase — incepand cu bisericile fortifi-
cate si cele cu pictura exterioard, cu Calnicul, Prejmerul, Biertanul, Moldovita,
Sucevita, Dragomirna, Voronet, cu Horezul si cetatea Sighisoarei — in presti-
gioasa listda mondiala. Fira lucrarile magistrale ale lui Virgil Draghiceanu, Gh.
Bals, N. Ghika-Budesti, V. Vitasianu, Gr. Ionescu si fara sesizarea valorii lor de
exceptie de invitati europeni (Paul Henri, Henri Focillon, Karl Romstorfer,
Igor Strzygowski s.a.), dar si in afara restauririi exemplare din anii ’60-"70 ai
veacului trecut, aceasta decizie internationali (si de recunoastere a atator valori
stiintifice si a practicilor de restaurare) n-ar fi fost posibili. La orizontul anilor
’80, realizarile si deopotriva demersul academic al elitelor culturale — cu Va-
sile Dragut, Corina Nicolescu, Dan Haulicd, Dan Grigorescu, Radu Florescu,
Rizvan Theodorescu — anuntau acceptul forurilor internationale, neluat insa in
seamd de puterea politica de atunci.

Punctul important in geografia culturalda a Roméniei, bisericile de lemn
— in anii "30, cu un numar de peste 2000, mult diminuat in urma unui proces
rapid de inlocuire cu edificii noi, mai reprezentative in viziunea comunititilor
— au oferit WHL opt bunuri culturale, alese exclusiv din Maramures. Exclusivi-
tatea este motivatd doar in parte de valoare, mai cu seama contand cercetirile
multiple, activismul constructiv exemplar al mesterilor si sustinatorilor, dar si
un plus de cunoagtere si recomandare. De la lucririle lui Atanasie Popa, Ma-
rius Porumb, C. Petranu, I. D. Stefinescu, V. Vitisianu, M. Dincus, Ana Bér-
cd, Anca Pop, la lucririle unor specialisti straini — toate vadesc efortul stiintific

* Punctual, asupra evolutiei cercetirilor, vezi si la Ioan Opris, ,Historical Account of the Ar-
cheological Researchers Concerning the Daco-Getic Culture and Civilization”, in The Daci-
ans. Catalog (Billing Art Gallery, Great Britany, 1980).
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consistent in a stabili caracteristici care sa le distinga calitatile unice construc-
tive si decorativ-artistice. Alegerea lor a corespuns si optiunilor nationale: bise-
rica maramureseana a cucerit ca un brand de tara (ca la Drumul Carului-Mo-
ieciu, judetul Bragov, la Alba Iulia, Constanta-Siutghiol etc.), inclusiv in afara
Romaniei, SUA, Canada, Australia, America Latina. Privite in context de veci-
nitate, in Slovacia (8), Polonia (9), Ucraina (16), bisericile maramuresene leags,
intr-un lant cultural, centrul Europei de extremitatea scadinava si cea adriatica,
amintind valorile pierdute astazi ale civilizatiei lemnului®.

Evaluati in exceptionalitatea si unicitatea ei, Delta Dundrii completeazi in
mod desavarsit Lista romaneascd. Si in acest caz, ilustra contributie avangardis-
td a lui Grigore Antipa si a celor din scoala sa, demonstreaza ce importanta are
cercetarea aplicatd, vizionara, oferind resurse de viati si de dezvoltare durabila.
Privita ca terminus al fluviului, Delta Dunirii e prezentata insd prea simplist,
ramanénd in afara evaludrii sirul de situri i monumente istorice §i de aseziri
generate de Dunire.

Din succinta prezentare a componentelor WHL din Roménia rezulta ca
monumentele retinute ne reprezinta in mod cuprinzitor, bine distribuite in
arealul national, cad aspectele lor de exceptionalitate, monumentalitate, uni-
citate, senzational si spectaculozitate reies cu prisosinti, recomandéind tara
si teritoriul acesteia, dar i ci, in intervalul scurt scurs de la inscrierea lor (de
ordinul a doar doui decenii la cele mai multe), problemele care decurg din
relatia inconturbabili cu teritoriul si chibzuinta in valorificarea/revitalizarea
lor s-au accentuat, iar unele au crescut in consecinte costisitoare si cer rezol-
viri grabnice. In afara rezolvarii acestora, factorii de risc sporesc, uzura se ac-
centueazd, iar pericolul declasirii devine vizibil. Asadar, relatia cu teritoriul
imediat, vecinatatile producitoare de efecte si managementul monumentelor
trebuie atent evaluate pentru a stabili nu doar diagnosticul, ci si remediile. Ca-
zurile celor 7 pozitii ocupate de Roménia diferd, dar se si aseamand sub anu-
mite unghiuri de observatie, toate insd cerand analize profesioniste, o relatie
constantid a responsabililor (Culturi, Mediu, Administratie) cu autorititile
si comunitatile locale, proiecte si planuri pe termene scurte si lungi®. Pentru
arheologie — si cetatile dacice pretind o abordare unitara, nu una concentra-
ta doar pe capitala Daciei, de la Gradistea Muncelului - rezolvarea gisita la

> Vezi la Mihai Dincus, George Cristea, Maramures — un muzeu viu in Centrul Europei
(Bucuresti: Editura Institutului Cultural Roman, 2000).

¢ Orientativ, pentru abordarea unor situatii similare, la Robert Pickard, specialist englez in
planificarea teritoriului, conservarea monumentelor si masuri legislativ/organizatorice de
profil, in lucrarea aflatd sub redactia sa, Management of Historic Centres (London & New
York: Spon Press, 2001).
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ansamblurile megalitice din Malta este capabild de a oferi solutii: de protejare
propriu-zisd, de conservare-restaurare-muzeologizare si de prezentare la un
nivel superior. Solutiile au ca izvor rezultatele cercetirii de teren, delimitiri
precise ale vestigiilor, avansate de arheologi si rezolvate prin colaborarea din-
tre arheologi, arhitecti §i muzeografi. Evaluand starea fizici a vestigiilor, fac-
torii climaterici §i geografici, propunerile au stabilit o ecuatie fireasca intre
ce si cum se conserva in situ, muzeologizarea prin constructii noi adecvate si
reconstituirile muzeotehnice din expozitia Muzeului National de Arheologie
de la La Valetta.

Care este situatia noastra? Partialitatea abordarii i intocmirii unui master-
plan al vestigiilor — distribuite pe o arie foarte intinsa si cu cai de acces proble-
matice, fird amenajiri expozitionale (nici micar la Oristie, iar la Deva, Muzeul
Civilizatiei Dacice si Romane, preluind in expozitie doar aspectele generale)
—, de la care Cipalna este exclusd, fiind in judetul vecin, ingreuneaza vizibil
o rezolvare satisficitoare’. Desi zona intreaga — cu platoul Luncanilor — oferd
un potential amplu de valorizare, excluderea indeosebi a cetatilor Piatra Rosie,
Blidaru, Costesti dintr-o obligatorie abordare holistica, continui si creeeze
serioase rezerve fatd de capacitatea de a administra in mod optim ansamblul
fortificatiilor®. Ca adevirate ,oglinzi istorice retrovizoare®, aceste vestigii pre-
tind planuri incluzive pe seama localitatilor de pe Valea Gradistii si de pe pla-
tou, dar si o implicare reald a comunitatilor, pe seama cirora au adus si produc
deja importante venituri si care le si adjudeca orgolios ca mostenire. Muzee de
sit la Costesti si Gradiste ar putea prelua din descoperirile arheologice, organi-
zand totodata si un releu practic si eficient intre cadrul natural - situri — si dota
imateriala (traditii, obiceiuri, folclor), iar protectia propriu-zisi s-ar instala ca-
tegoric intr-o zond extrem de atractivd pentru ciutitorii de comori, diminuind
astfel infractionalitatea patrimoniald™.

Relatia cu teritoriul, vecinitatile si comunitétile o presupune si situatia
monumentelor religioase (17 in total) din Romania incluse in WHL. Deri-
va de aici o situatie speciald a majoritatii obiectivelor, cele mai multe agezari
cu o pozitie marginald, dacd nu chiar izolate. Intereseazi, fireste, respecta-

7

Ca, de exemplu, la Magdalensberg (Austria), Stonehenge (Anglia), Gella (Italia) etc.
8 Un sprijin pentru o viziune integrati oferd Lucia Apolzan in Carpatii, tezaur de istorie
(Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclopedici, 1987), 383, iar lucrarea lui Mircea Homoro-
dean, Vechea vatrd a Sarmizegetusei in lumina toponimiei (Cluj-Napoca: Dacia, 1989), 50-53,
trateaza teme generoase pe seama valorizarii unui bogat patrimoniu imaterial.

Vezilaloan Opris, Patrimoniul intre lege si farddelege (Bucuresti: Stefadina, 2018). Rezolvarea
diferendului dintre statutul de sit UNESCO si cel stabilit prin regimul ariilor naturale prote-
jate ar trebui rapid finalizatd prin cooperare, si nu prin prerogative administrative lovite sub

raportul faptic de ineficienta.
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rea originalitatii monumentelor, a integritatii si a starii lor de conservare prin
lucriri de intretinere curentd ficute conform normelor de catre autorititi
strict specializate. In Bucovina, Maramures si in centrul Transilvaniei mo-
numentele inscrise in WHL au, in general, cii practicabile de acces, dotiri
pentru utilititi, se bucurd de o mare atractivitate si fac parte evidentd din
viata comunititilor. Iar in ultimul deceniu, fonduri substantiale europene au
inlesnit restaurarea, imprejmuirea si protejarea lor. Atentia deosebita de care
se bucuri din partea lui Transylvania Trust, a printului Charles in special,
a avut efecte benefice. Daca la Saschiz, Célnic §i Prejmer, avem rezolvata si
problema muzeistica, la Biertan aceasta este inci in asteptare. In cazul Buco-
vinei, colectiile manastiresti sunt de inalt prestigiu, in schimb o sintezi asu-
pra monumentelor celebre nu este prezenti in recent modernizatul Muzeu de
la Suceava. Céteva dintre aceste ansambluri sunt incluse in viata cotidiani a
localnicilor, sprijinind veniturile acestora. La mai multe dintre acestea, s-au
adaugat constructii noi, vizibil in contrast cu datele istorice, dar motivate,
oarecum, de cerintele pastrarii, conservarii, depozitarii ori expunerii patri-
moniului sau de cerintele productive (ateliere). Doar intr-o situatie — Barsana
(jud. Maramures) -, inregistrim o stare improprie: marginalizarea monu-
mentului recenzat UNESCO de interesantul si activul ansamblu monastic
contemporan. Ceea ce se poate remarca, sub alt aspect, si la Horezu (judetul
Valcea), unde patrimoniul imaterial — olritul - se prezinta intr-o formuli dis-
parata fatd de impresionanta mindastire brancoveneascd, desi intre cele doui
componente se cuvin a fi instalate armonioase legituri. Desi Maramuresul
beneficiazi de doud muzee etnografice in aer liber (Sighetu Marmatiei si Baia
Mare), prezentarea monumentelor de lemn, specificul lor, mesterii si tehnici-
le arhaice, pictura murald etc. nu corespund valorii acestora si nici standarde-
lor contemporane. La Sighetu Marmatiei, unde se afla cel mai bine organizat
muzeu de arhitecturd populara —, este o sectie speciala ce s-ar cuveni sa pre-
zinte exceptionalitatea creatorilor de biserici §i case din Maramures. La fel,
proiectele gestionate de UNRMIR, prin Niels Auner si Ana Bércd, pe tema
mesterilor lemnari ar trebui reactivate si permanentizate.

Traseele monastice din cele trei zone diferd mult, desi ele inscriu direct
circuite culturale, poate si datoritd modalitatilor extrem de variate de a valo-
riza patrimoniul cultural imaterial specific acestora. Oricum, accesele la aces-
te monumente sunt vizibil inlesnite de cai de comunicatie mai ingrijite, iar
intretinerea lor este mai buna. De la modelul — de acum clasic - al drumului
pelerinilor europeni se pot, desigur, trage anumite invatiminte, din care si
drumul manastirile Roméniei poate beneficia. Planul general de dezvoltare,
reabilitarea si intretinerea, studiul spatial de anturaj, profesionalitatea ceruti
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operatorilor — toate ridica respectarea calititii oricarei activitati, doar astfel
atingdnd standarde superioare in valorificarea si transmiterea bunurilor de
patrimoniu'’.

Pe Sighisoara s-au remarcat in ultimii 20 de ani insistentele profesioniste
de varf pentru a intretine si sustine orasul in limitele unei conserviri pozitive.
Acolo s-a investit mult si s-a lucrat bine, dr. Cristoph Machat — activ actor in
Comitetul Patrimoniului Mondial, sighisorean de altfel — determinand lucriri
consistente de restaurare (prin Fundatia Messerschmidt) si de cercetare a cul-
turii urbane. Sustinerea generoasi din partea INP a Sighisoarei a beneficiat si
de o buna intelegere a autorititilor locale, orasul producind venituri §i imagine
de marcé pe seama comunitatii''. Orasul aratd bine, este atractiv, dar are o mare
problemi: muzeul municipal arata — in pofida staruintelor — ca la inceputurile
sale! Or, o constructie noud, potrivitd la ceea ce semnifica asezarea, s-ar fi cu-
venit si se inalte deja si s-o reprezinte. Intr-un alt sens, Sighisoara poate deve-
ni centrul strategiei de coordonare pentru zona monumentelor transilvinene
protejate UNESCO. Consistentele lucriri de topografie istorici coordonate de
Martin Rill, ca si albumele exceptionale de prezentare a patrimoniului sisesc
sunt exemplare si recomanda editari la acest standard.

Calitatea exceptionald de bun apartinind patrimoniului mondial aduce
cu sine o vizibilitate sporitd de tard, construind si intretindnd un lobby gra-
tuit pe seama acesteia. In mod direct, ea contribuie la sporirea atractivititii
unei regiuni ori localitati, oferind o aura speciala, garantatd de antet. Prin
prezenta unor monumente §i situri selectate in WHL, in jurul lor si intre aces-
tea se consolideazi relee (culuare) culturale, mai vechi ori identificate odati
cu noul statut al acestora. Prezenta lor dezvolti direct turismul in multiple
forme, cu beneficii evidente locale si generale, respectivele monumente fiind
motoare de dezvoltare durabilid. Nu in ultimul rind, daca valorificarea este
de calitate — inlaturdnd ori diminuand kitschul si dirijand fluxuri in exces —,
aceste simboluri au un mare efect educativ, inclusiv asupra comportamentelor
si atitudinilor vizitatorilor. Altfel, prin exces, aglomerarea supune monumen-
tele la uzurd, la riscuri neprevazute si, in perspectiva, sporeste mult costurile
intretinerii si ale exploatarii turistice moderate. Suprematia turismului duce
in mod direct la neglijarea protectiei si incapacitatea asigurarii standardelor
serviciilor educative.

1% Vezi la Xerando Estévez, ,Santiago de Compostela. Spain”, in Robert Pickard (ed.), Manage-
ment of Historic Centres (London and New York: Spon Press, 2001), 240-241.

"1n comparatie pentru Luxemburg, Dubrovnik, dar si Riga, pentru aceasta din urma cf. Juris
Dambis, , The historic centre of Riga, Latvia”, in Robert Pickard (ed.), Management of Histo-
ric Centres, 194-195.
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Monumentele care poartd sigla UNESCO sunt primele care impun in-
dustriei divertismentului calitatea si rationalitatea, cerinte de la care nu tre-
buie abdicat. A nu se uita insd - si cazul Roméniei aratd deplin — ci societatea
contemporani se fundamenteazid pe competitie, o concurentd internationald
functionand si in acest domeniu. Una foarte directd, acerbd, alta indirecta abil
mascatd. Lumea de astdzi nu exclude, ci cultivd competitia, aga cd oferta se cere
a fi de cea mai inalti calitate, iar previziunea impune moderatie, asigurata de un
management §i un marketing profesional, realist si onest.

Pana la intrarea monumentelor Roméniei in WHL, vizionarii, avansati ca
exponenti si experti (occidentali, niponi, chinezi, americani), dublaserd numa-
rul inscris, identificAnd categorii patrimoniale noi (arheologia industriald, ar-
hitectura vernaculara, situri memoriale, culturi agricole si viticole traditionale
$.a.), asa cd recuperarea nu trebuie priviti ca o tinti numerici. Nu interesea-
zd de acum decit eventuale tentative major justificate si sustinute unanim de
partenerii implicati (ca in cazul monumentelor de pe Limes, conexate cu cele
europene, Ansamblului Brancusi de la Targu Jiu), cele motivate din alte ratiuni
(orgoliu, influenta si joc politic, interese private) ies din calcul. Efortul princi-
pal pretinde s fie facut pentru sustinerea juridica, financiar, logistica a celor
cu statut deja recunoscut.

Intretinerea coerenti, echipe profesioniste de cercetare-conservare-restau-
rare si prezentare, protectie si paza, asigurarea ciilor de acces (drumuri, par-
ciri) si locatie corespunzitoare (hotel, motel, pensiuni), dar si muzeologizarea
si patrimonializarea moderna sunt obligatorii. Cooperarea dintre cei direct
responsabili (institutii centrale si locale culturale, de mediu, din administratie,
servicii de ordine si pazd) riméne esentiald. O structurd mobili, regionals, cu
echipe speciale, laboratoare zonale specializate si instalarea unui sistem eficient
de regenerare a meseriilor de patrimoniu, pe care s le coordoneze un organism
national specializat, ar putea asigura in mod optim programe si proiecte autori-
zate, prin care protectia siturilor din WHL sa fie eficienta si sigura.

Generatiilor contemporane si viitoare, cu ritmuri si stil de viata, cu pretentii
si optiuni culturale in crestere si vadit schimbate, avutia cuprinsa in insemnele
istoriei si artei, ca §i expresiile generoasei naturi, se cuvine sa li se incredinteze
aceastd exceptionald mostenire nu doar ca beneficiari, ci si cu credinta ci o vor
pastra cu pretuirea cuvenita.
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Rezumat

Roménia a inregistrat in patrimoniul mondial UNESCO 8 biserici de lemn,
7 biserici evanghelice fortificate, 6 cetiti dacice, 8 biserici cu pictura mura-
13 exterioara din Moldova, orasul medieval Sighisoara, minastirea ortodoxa
Hurezi din Oltenia si Rezervatia Biosferei Delta Dunirii. Prin numarul si
valoarea lor, prin expresivitatea lor, Romania este plasata printre puterile re-
gionale. Valoarea universali exceptionald e proprie fiecirui sit inregistrat in
WHL. Sunt abordate subiectele calitatii, intretinerii, servitutilor comunita-
re, conservirii active, protectiei si prevenirii factorilor de risc majori.

Cuvinte-cheie: patrimoniu cultural si natural, Lista patrimoniului
mondial, monumente, valorizare.





