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Abstract

This article discusses the various forms of resistance to and / or non-
involvement in strategies of national mobilization in early-20" century
Bessarabia, as well as the alternative identity projects articulated by local
elites. The region was the object of rival claims to inclusion in the Russian
imperial and Romanian national space, with each of the two alternative
centers competing for the loyalty of the local population. However, the extent
to which the Bessarabian population responded to these signals and messages
was rather limited. Early 20™-century Bessarabian society, and especially its
nobility, clergy, and intellectual strata were slow in responding to nationalist
signals coming both from the Russian center and from its Romanian rival.
This was obvious, on the one hand, in the continuing presence of traditional
discourses of dynastic loyalty and religious conformity and, on the other, in
a number of “alternative” identity projects that produced variations on and
creatively manipulated the mainstream versions of national(izing) narratives.
Rather than simply illustrating the “fluidity of identities” usually associated
with many East European borderlands, these phenomena also point to
the difficult negotiation that the local elites entered in order to meet the
challenge of modern politics. Far from rejecting mass politics in general,
their representatives were actively seeking alternative models that did not
necessarily involve the nation as a main point of reference. In general, the
national message, in all its guises, had little impact before 1917, despite the
fears expressed by imperial authorities. Local voices in the field of identity
politics really emerged only during the revolution of 1917, amid a fluid and
violent landscape defined by the experience of war. The nationalizing impact
of the war and the oscillation of Bessarabian political elites between various
projects of autonomy, federalism and nation-building also changed the
visions of collective identities in the region.
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Introducere

O serie de lucriri recente privind istoria Europei de Est au ciutat si recupe-
reze agendele si actiunile comunitatilor sau ale persoanelor care s-au opus
sau au respins tendintele nationalizirii in perioada de dinainte de primul riz-
boi mondial. Reinterpretarea istoriei habsburgice datorata lui Pieter Judson
este probabil cea mai ambitioasa incercare de a arita cum un imperiu est-
european a rezistat mult mai bine in fata nationalismului decét s-a crezut in
general.” Cazul Imperiului rus pare mai putin ambiguu in aceastd privinta, in
special in ultimele decenii ale domniei Romanovilor, cind proiectele si incer-
carile de nationalizare pe scard larga au fost articulate si realizate atit de dem-
nitarii imperiali, cit si de activistii nationalisti, in special in anumite regiuni
din cadrul periferiilor occidentale ale imperiului’, locuite de o populatie sla-
vi de est (ucraineni si bielorusi) si puternic contestate de proiectele nationale
rus si polonez®. Statul rus prezenta trasituri incontestabile ale unui ,imperiu
nationalizant”, care ,a produs spatii de luptd si concurenti intre nationalismul
rus si proiectele alternative de consolidare nationali la periferiile imperiale”?
Cu toate acestea, nu toate provinciile rusesti au fost afectate in aceeasi masura
de aceasta tendintd crescandi spre mobilizare etnica. Basarabia a fost extrem
de lentd in a reactiona la diversele incerciri de implicare a populatiei sale pre-
dominant taranesti in proiectele concurente de construire a natiunii. Discur-
surile externe generate de Imperiul rus si de proiectul de construire a natiunii
romane au dat nagtere unei concurente simbolice foarte active®, care s-a mani-
festat in sfera politica si ideologica, dar nu a avut vreun impact sesizabil asupra
locuitorilor din regiune.

2 Pieter Judson, The Habsburg Empire: A New History (Cambridge, Mass.: Belknap Press, 2016).

3 In mod special, mi refer la teritoriile locuite de populatia ucraineani si bielorusi, care erau
percepute ca parte a nucleului national de majoritatea elitelor politice si intelectuale ruse.

* Pentru evolutiile din aceasti regiune pe parcursul secolului al XIX-lea, a se vedea, de ex.: A. L
Miller si M. D. Dolbilov, eds. Zapadnye okrainy Rossiiskoi Imperii [ Periferiile occidentale ale Im-
periului rus] (Moscova: Novoe Literaturnoe Obozrenie, 2007); Mikhail Dolbilov, Russkii krai,
chuzhaia vera: Etnokonfessional'naia politika imperii v Litve i Belorussii pri Aleksandre II [“Tinut
rusesc, credinta straind”: Politica etno-confesionala a imperiului in Lituania si Bielorusia in tim-
pul domniei lui Alexandru IT] (Moscova: Novoe Literaturnoe Obozrenie, 2010). Pentru cazul
deosebit si, in mare parte, opus al lituanienilor, a se vedea: Darius Staliunas, Making Russians:
The Meaning and Practice of Russification in Lithuania and Belarus after 1863 (Amsterdam/New
York, Rodopi, 2007).

S Stefan Berger si Alexei Miller, ed. Nationalizing Empires (Budapest / New York: CEU Press,

2015), 338.

Andrei Cusco, A Contested Borderland: Competing Russian and Romanian Visions of Bessarabia in

the Late Nineteenth and Early Twentieth Century (Budapest / New York: CEU Press, 2017).
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Politici imperiale si mobilizare etnica
in Basarabia la inceputul secolului al XX-]lea
Inainte de ultimul deceniu al secolului al XIX-lea, concurenta simbolici ru-
so-romand privind Basarabia a fost, in cea mai mare parte, limitatd la sfera
diplomatiei §i la anumite eforturi intelectuale izolate. Unii autori rusi au abor-
dat particularitatile etnice si viata cotidiand a populatiei roménofone din aceasta
provincie’, dar discursul general asupra grupurilor etnice din Basarabia a rimas,
in esentd, neutru din punct de vedere politic. Incepand din anii 1890, o atitudi-
ne ceva mai politizata a inceput sa domine naratiunile rusesti despre Basarabia.
Aceasta tendinta poate filegata de interesul crescand al nationalistilor rusi pentru
zonele de frontiera din vestul imperiului, precum si de perceptia unei amenintari
permanente si aflate in crestere din partea Roméniei in cazul Basarabiei. Aceasta
schimbare de accente din sfera discursiva este vizibila in doua lucrari sintetice
publicate la sfarsitul anilor 1890 si inceputul anilor 1900, care au incercat si le-
gitimeze dominatia rusi in provincie prin construirea de naratiuni coerente in
legitura cu istoria i rolul contemporan al regiunii in cadrul imperiului.® Volumul
lui Batiugskov este deosebit de revelator pentru discursul sau pan-slavist, care a
fost predominant in textele contemporane rusesti despre aceasti regiune. In car-
tea acestuia, Basarabia este descrisd ca un tinut cu caracter esentialmente slav,
care a fost supus influentei roménesti, dar care, totusi, si-ar fi pastrat trasaturile
slave. Este surprinzator in ce masurd aceastd naratiune a dezvoltat si continuat
tema ,recuperdrii unui pamant rusesc stravechi” de sub influenta striind, temi
elaborati mai devreme in cazul periferiilor occidentale ale imperiului.’ Strategia
minimalizdrii ,alteritatii” populatiei roméanesti din Basarabia s-a bazat pe doui
ipoteze. In primul rind, aceasti comunitate a fost perceputi ca fiind instriinati
de esenta sa slava originard din cauza migratiei tirzii a romanilor dinspre vest —
un proces care ar fi asimilat, chipurile, locuitorii autohtoni din punct de vedere
lingvistic, dar nu ar fi eliminat complet elementele pretins slave din viata si cultu-

7 A.Zagciuk, Materialy dlia geografii i statistiki Rossii, sobrannye ofitserami General'nogo shtaba. Bes-
sarabskaia oblast’ [Materiale pentru geografia si statistica Rusiei, culese de citre ofiterii Statului
Major. Regiunea Basarabiei] (St. Petersburg, 1862).

P. N. Batiuskov, ed., Bessarabiia: Istoricheskoe opisanie [Basarabia: Descriere istorici] (St.
Petersburg: “Obshchestvennaia Pol'za,” 1892), si Pavel Krusevan, ed., Bessarabiia: geograficheskii,
istoricheskii, statisticheskii, ekonomicheskii, literaturnyi i spravochnyi sbornik [Basarabia: O culegere
de date geografice, istorice, statistice, economice, literare si de informatii generale] (Moscova:
A. V. Vasil'ev, 1903).

? Cu toate acestea, acest lucru devine mai putin surprinzitor daci se ia in considerare ci volumul
in cauza face parte dintr-o serie mai larga de ,descrieri” ale tinuturilor de frontierd contestate,
inclusiv Podolia vecina. Aceastd publicatie poate fi plasatd in aceeasi logici a unui limbaj de
nationalizare treptatd a imperiului.
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ra lor cotidiani. In al doilea rand, editorii acestui volum au subliniat rolul central
al ortodoxiei, care ii lega indisolubil pe ,moldoveni” de rusi (si, prin urmare, de
nucleul imperial), ficindu-i astfel o tintd ugoara pentru integrarea deplini in im-
periu. De vreme ce ortodoxia a fost strdns asociatd cu esenta rusi, ea a devenit o
caracteristicd standard in reprezentirile loialitatii populatiei locale fatd de impe-
riu. Cu toate acestea, chiar si in acest context, se poate descoperi un sentiment tot
mai mare de nesigurantd cu privire la eficienta rusificarii. Alteritatea lingvistica a
moldovenilor a fost un obstacol serios care a temperat si contrazis asteptirile op-
timiste initiale, chiar si in cazul celor mai entuziasti rusificatori. Acest sentiment
de nesiguranta a fost consolidat de perceptia amenintarii nationalismului roma-
nesc, care a aparut la inceputul secolului al XX-lea. Astfel, in ultimul deceniu ina-
inte de primul razboi mondial, Basarabia nu mai era privita ca o zona de frontierd
sigurd, din perspectiva centrului.

Basarabia ocupa o pozitie intermediari intre periferiile occidentale rezervate
pentru nucleul ideal al natiunuii ruse si periferiile ,striine” (inorodceskie), unde
era necesard o politici mai subtild de integrare. Societatea educatd din Basara-
bia a manifestat primele semne de auto-organizare in ultimii ani ai secolului al
XIX-lea. Astfel, autoritatile guberniale au sprijinit formarea Comisiei stiintifice a
arhivelor din provincia basarabeand, prima institutie locala care a studiat si docu-
mentat istoria §i patrimoniul cultural al regiunii'®. O alti initiativa semnificativa
sustinuta de cler, in cooperare cu patura intelectuald emergenta, a fost crearea
Societitii istorico-arheologice bisericesti din Basarabia, in aprilie 1904. In fine,
in contextul crizei revolutionare din 1905 si al noilor posibilititi deschise pentru
initiativa publicd, un grup de nobili, proprietari funciari si functionari conser-
vatori de origine romani au infiintat Societatea Moldoveneasca pentru Raspéan-
direa Culturii Nationale, in septembrie 1905. Creata sub conducerea lui Pavel
Dicescul, un important activist local si maresal al nobilimii judetului Chisinau,
aceasta organizatie promova o agendi relativ moderata a iluminirii culturale,
destinatd tiranimii roméanofone, evidentiind in acelasi timp loialitatea sa fatd de
dinastie si ordinea imperiala"'. Impactul acestor eforturi de la inceputul secolului
al XX-lea a fost modest si a afectat doar o minoritate din rdndul intelectualitatii
basarabene.

O schimbare cantitativa si calitativd in privinta mobilizarii politice a inte-
lectualilor locali a avut loc treptat, dupa 1898, cand universititile rusesti au fost

10 Anterior, un centru pentru astfel de activitati era oferit de Societatea de Istorie si Antichitati din
Odesa.

11 Petre Cazacu, Moldova dintre Prut si Nistru, 1812—1918 (Chisiniu: “Stiinta,” 1992); Stefan Cio-
banu, Cultura romédneascd in Basarabia sub stdpdnirea rusd (Chisinau: Encyclopedic Publishing
House, 1992); Ion Nistor, Istoria Basarabiei (Chisinau: Cartea Moldoveneasci, 1991) .
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deschise tinerilor aspiranti locali. In anii precedenti, sansele de a urma un curs
de studii superioare erau destul de limitate pentru basarabeni. Absenta unei
universititi in regiune, caracterul elitist al invitdimantului superior rusesc (des-
chis, in cea mai mare parte, pentru membrii unor familii nobile sau comercia-
le), precum si calitatea relativ slaba a majorititii institutiilor de invitimant locale
au descurajat afluxul masiv de tineri din Basarabia inspre universitatile rusegti.
Dupa 1900, primele grupuri de studenti basarabeni au format un sir de ,piman-
tenii nationale” (zemliacestva), cel mai notoriu caz fiind cercul semi-clandestin
de la Universitatea din Dorpat (Tartu), din care au iesit citeva figuri importante
ale migcirii nationale de la inceputul secolului al XX-lea. Organizatii similare au
aparut in centrele universitare mai importante, precum Sankt-Petersburg, Mos-
cova si Kiev'2. In ciuda acestor evolutii incipiente, doar socul revolutiei din 1905
a polarizat opinia politica si a putut slabi intrucétva retelele traditionale de relatii
ypatron — client” care structurau distributia puterii la nivel local in Basarabia.

Un alt factor fundamental care a impiedicat dezvoltarea timpurie a sferei pu-
blice i aparitia unei concurente identitare in provincie a fost slabiciunea presei
locale. Daci ar fi si recunoastem rolul central al presei si al jurnalismului in con-
struirea statului-natiune, educatia nationala si articularea discursurilor de identi-
tate colectivd, atunci absenta unei prese dezvoltate ar putea explica lipsa mobi-
lizarii politice, evidentd in cazul basarabean. Pe parcursul celei mai mari parti a
secolului al XIX-lea, singura editie periodica publicatd in Basarabia era buletinul
oficial Bessarabskie oblastnye (din 1873 — gubernskie) vedomosti, tiparit din iulie
1854 de citre administratia provinciala. Acest buletin a fost suplimentat de bu-
letinul Bisericii Ortodoxe locale, Kishinevskie eparhial'nye vedomosti, editat ince-
pand cu 1867. Acesta din urma avea si o editie in limba roména, care a aparut
pana in 1871. Primul ziar particular (Bessarabskii vestnik/ Curierul Basarabiei) a
aparut abia in septembrie 1889. La inceputul secolului al XX-lea, presa locali a
fost supusa unui proces de consolidare si clarificare ideologica. Drept urmare, ci-
tre anul 1903 s-au cristalizat doua tendinte generale in presa basarabeand, care
ar putea fi numite conventional ,liberala” si ,conservatoare-monarhisti”. Prima
tendinta a fost reprezentatd, in principal, de influentul ziar Bessarabskaia zhizn’
(Viata Basarabiei), publicat in perioada 1903-1918, initial sub redactia lui Alexis
Nour, care s-a mutat ulterior in Romania si a jucat un rol semnificativ in pole-
mica interbelica privind problema Basarabiei. Cea de-a doua tendinta a fost re-
prezentati de cunoscuta publicatie Bessarabet (Basarabeanul), tiparitd incepand
din 1897 si coordonata de publicistul radical si antisemit Pavel Krusevan, care
descindea dintr-o importantd familie nobiliara basarabeana de origine romana.

2 Turie Colesnic, Un dosar uitat al istoriei: Pamdntenia basarabeand de la Dorpat — prima organizatie
nationald (Chisinau: Ulysses, 2008).
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Jurnalismul radical al lui Krusevan si opiniile sale politice extremiste, precum
si talentul sdu de scriitor, au contribuit la o schimbare marcanta a rolului pre-
sei locale, care, incepind cu primii ani ai secolului al XX-lea, a inceput sa exer-
cite o influenti crescandi asupra sferei publice din provincie."* In pofida acestor
schimbiri, evidentiate de acuzatiile formulate la adresa lui Krusevan de a fi inci-
tat populatia sa comitd pogromul din aprilie 1903, anume criza revolutionara din
1905 a reprezentat punctul de cotitura pentru transferul caracterului contestat al
Basarabiei inspre sfera publici locala. Aparitia primelor publicatii de limba romé-
nd, fie si de scurtd durati, a obligat autoritatile ruse si reevalueze rolul cuvantului
scris si folosirea presei in scopuri de propaganda in randul populatiei basarabene.
Politica guvernului, in principal reactivi pani atunci, s-a manifestat intr-o forma
mai coerenta in anul 1912, cind autoritétile au sirbatorit o sutd de ani de la ane-
xarea provinciei. Cu toate acestea, chiar si in acest caz este dificil si se vorbeasca
despre o viziune integratoare completa, care ar fi raispuns semnalelor locale. Nu
numai ca tirinimea majoritard era pasiva, dar chiar si intelectualii din gubernie
erau destul de reticenti in a construi o ipotetica viziune locala asupra provinciei
lor in cadrul imperiului. Astfel, Basarabia a rimas, in esentd, un obiect al proiec-
telor rivale de constructie a statului si a natiunii.'

Intarzierea mobilizarii politice a etnicitatii in Basarabia ar putea fi atribuita
unui intreg sir de factori. Caracterul predominant rural al populatiei i persistenta
unei societati traditionale in sate au contribuit la reticenta tarinimii de a rispun-
de diferitelor stimulenti ai modernitatii. Politicile educationale ale guvernului
rus au blocat aparitia unui strat intelectual articulat la nivel local in cea mai mare
parte a secolului al XIX-lea. Cand astfel de grupuri au inceput si se formeze, me-
diile lor formative erau universitatile rusesti, care, pani la sfarsitul perioadei im-
periale, au raimas focare de opozitie fata de regim, fiind considerate nesigure si
chiar pernicioase. Astfel, ministrul educatiei Leon Kasso, originar din Basarabia,
s-a confruntat cu una dintre cele mai serioase crize universitare inainte de pri-
mul razboi mondial. Tinerii basarabeni educati au urmat modelul intelectualitatii
ruse in relatiile si atitudinile lor fatd de regim. Slabiciunea institutiilor locale si

'3 Pentru o abordare generali si sintetici a istoriei presei basarabene de pani la 1917, a se vedea:
B. A. Trubetskoi, Iz istorii periodicheskoi pechati Bessarabii, 1854-1916 gg. [Din istoria presei
periodice din Basarabia, 1854-1916] (Kishinev: Stiinta, 1989). Un studiu mai recent, care se
ocupd, in special, de presa de limba romani in contextul revolutiei i a razboiului este: Silvia
Grossu, Presa din Basarabia in contextul sociocultural al anilor 1906-1944 (Chisindu: Tehnica-
Info, 2003).

'* Referintele factuale din paginile de mai sus se bazeaza pe urmatoarele lucriri: Ion Nistor, Istoria
Basarabiei (Chisiniu: Cartea Moldoveneasci, 1991); Dinu Postarencu, O istorie a Basarabiei in
date si documente, 1812-1940 (Chisinau: Cartier, 1998), si Gheorghe Negru, Tarismul si misca-
rea nationald a romanilor din Basarabia (Chisinau: Prut International, 2000).
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lipsa unui cadru adecvat pentru initiativele sociale ,de jos” au condus la formarea

destul de tardiva si partiala a unei sfere publice capabile sa sustini activitatea in-

telectuala sistematica la nivel local. Astfel, discursul oficial a inlocuit vocile locale
inexistente in cadrul concurentei simbolice din regiune.

Din punct de vedere politic, masele nu au raspuns la strategiile de mobilizare
formulate de agentii imperiali si de adversarii lor nationalisti, care au incercat si le
obtina loialitatea. Criteriile traditionale ale apartenentei religioase si sentimentul
atasamentului fatd de dinastia imperiald erau mult mai susceptibile de a provoca
o reactie din partea tarinimii decét orice invocare a solidaritatii etnice cu o pa-
trie ideald si nebuloasa de dincolo de Prut. Acest lucru a fost demonstrat de com-
portamentul taranilor in timpul alegerilor pentru Duma imperiala si, mai ales, de
importanta si influenta organizatiilor monarhiste de dreapta in Basarabia.

Proiecte alternative de construire

a identitatii locale la inceputul secolului al XX-lea
Preocupirile autoritatilor ruse in perioada imediat anterioard primului razboi mon-
dial au fost legate, in primul rdnd, de amenintarea potentiali a proiectului national
roménesc, reprezentati de efemerele campanii de presa ale cercului din jurul ziaru-
lui Basarabia, in perioada 1906-07 si de publicatiile de limba romana relativ mode-
rate si tolerate de regimul imperial — Moldovanul si Cuvdnt Moldovenesc'. Cu toate
acestea, pe langa versiunea standard a discursului national roménesc, care s-a cris-
talizat pe deplin in 1917, in regiune s-au articulat viziuni alternative ale identitatii
locale, in special dupa 190S. Faza initiald a mobilizarii etnicitatii a permis unor
nationalisti basarabeni sa se distanteze de modelul roméanesc. Acest grup subli-
nia specificul contextului regional basarabean si nu era atras sau foarte interesat
de evolutiile din cadrul Regatului Romaniei, pe care le privea cu suspiciune. Prin-
tre cei mai importanti membri ai acestei grupdri s-au numdrat poetul, scriitorul si
publicistul Alexei Mateevici si colegul siu Gheorghe Stircea. Acesti tineri intelec-
tuali erau relativ apropiati de cercurile bisericii locale i puteau fi definiti, in mod
conventional, drept ,regionalisti”. Ei pledau pentru pastrarea valorilor traditionale
si erau reticenti in a accepta completamente discursul national romanesc din cauza
asocierii acestuia cu modernitatea.'® Cu toate acestea, nu a existat vreo deosebire

'S Ton Varta. “Unele aspecte privind miscarea nationald in Basarabia la inceputul sec. al XX-lea”, in:
Revista de istorie a Moldovei, no. 4 (1993): 14-27; Idem, “Unele deziderate ale miscarii nationale
a roménilor basarabeni la mijloc de an 1906,” in: Destin Romdnesc, no. 1 (1995): 48-60.

16 O discutie mai extinsi a variatiilor regionaliste a nationalismului din Basarabia poate fi gisita in
volumul: Andrei Cusco, Viktor Taki, Oleg Grom. Bessarabiia v sostave Rossiiskoi Imperii (1812~
1917) [Basarabia in componenta Imperiului Rus, 1812-1917] (Moscova: Novoe Literaturnoe
Obozrenie, 2012), 286-88.
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majord intre partizanii proiectului national romanesc si regionalistii din Basarabia
in perioada de dupa 190S. Regionalistii nu au elaborat un nationalism moldove-
nesc separat si nu s-au opus viitoarei realiziri a viziunii nationale pan-romanesti.
Caracterul fluid al autoidentificarii nationale in Basarabia era, probabil, cel mai bine
exemplificat de confuzia terminologica in legatura cu desemnarea populatiei roma-
nofone din regiune. Se foloseau in mod uzual cel putin trei termeni intersanjabili
(romani, moldoveni si basarabeni), iar aparitia lor pe paginile presei nationale era
sporadica’. La inceputul secolului al XX-lea, nu exista, astfel, nici un discurs ,mol-
dovenist” in sensul modern al cuvintului, postulind o identitate moldoveneasca
separat. Intr-adevir, in pofida temerilor autoritatilor centrale, mesajul nationalist
a avut un impact redus pana in 1917. Desi agenda regionalista ar fi putut si aibi o
anumiti rezonantd in randurile tirinimii basarabene, acest lucru nu s-a intimplat
in 1905-07 si a avut doar un succes partial in 1917. Taranimea era o tinta foarte di-
ficild pentru agitatorii nationalisti si a rimas indiferenta fata de discursurile externe
care concurau pentru loialitatea ei'®.

O prima incercare obscura de a articula o agenda ,moldovenista” a fost in-
treprinsd de nou-numitul episcop Serafim Ciciagov (1908-1914), in anii premer-
gitori razboiului. Desi era membru al clerului, Ciciagov era puternic implicat in
politica, fiind foarte apropiat de organizatia populista de dreapta cunoscuta sub
numele de Uniunea Poporului Rus. El si-a urmirit agenda politica cu o vigoare
remarcabila dupi numirea sa in Basarabia, regiune pe care superiorii sii o per-
cepeau drept o eparhie problematica. Acest lucru se datora perceptiei crescinde
a unei posibile amenintari asociate cu miscarea nationala roméneasci incipenta,
dar si cu dinamica din cadrul bisericii locale, clerul cireia a devenit din ce in ce
mai agitat si nemultumit. Misiunea noului episcop a fost aceea de a aborda am-
bele probleme. Pe lingi reafirmarea controlului central in urma politicilor rela-
tiv liberale ale predecesorului siu, episcopul Vladimir (1904-1908), Ciciagov a
pledat si pentru aplicarea anumitor strategii inovatoare in sfera culturala. Aceste
strategii trebuiau, pe de o parte, sd reafirme §i sa consolideze controlul central
asupra bisericii basarabene si, pe de alti parte, sd inlocuiascd abordarea mai per-
misivd a fostului episcop cu o viziune ambitioasd de redefinire a identitatii cultu-
rale a populatiei romanofone din Basarabia.

Astfel, de exemplu, pentru a lupta impotriva amenintarii separatiste, Ciciagov
a incurajat dezvoltarea unei limbi ,moldovenesti” separate, incercand si o izoleze

'7 Negru, Tarismul si miscarea nationald a romdnilor din Basarabia, 154-158.

'8 Pentru un argument similar, care analizeazi ,intractabilitatea sociald” a tardnimii basarabene de
la inceputul secolului al XX-lea dintr-o perspectiva tributari sociologiei si stiintelor politice, a
se vedea: Iulian Fruntagu, O istorie etnopoliticd a Basarabiei (1812-2002) (Chisinau: Cartier,

2002), 66-83.
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de orice forma de influentd romaneasca.'” Episcopul afirma ci sustine dezvoltarea
,limbii pur moldovenesti’, folosite in slujbele bisericesti, care nu fusese inci afec-
tatd de influentele de dincolo de Prut. Bineinteles, aceasta pozitie nu a avut drept
urmare articularea unui proiect alternativ de construire a natiunii, asemanator ce-
lui urmirit de autoritatile sovietice in anii 1920 si 1930 in Republica Autonoma
Sovietici Socialistd Moldoveneasca. Serafim nu avea nici resursele, nici expertiza
necesard pentru a atinge acest obiectiv. Cu toate acestea, el a fost primul demnitar
rus care a formulat ideea diferentei fundamentale si chiar a antagonismului dintre
identitatea lingvistici moldoveneasca §i cea roméneasci. Aceasta idee a fost, cel
mai probabil, inspiratd de dezbaterile din cadrul publicatiilor bisericesti din Basara-
bia si de unele scrieri ale regionalistilor. Diferentele pe care regionalistii le-au iden-
tificat intre limba roména standard si graiul basarabean nu erau insa relevante din
punct de vedere politic si proveneau mai curdnd din etnofilia lor si din incercarea
de a comunica direct cu masele tirinesti. In schimb, episcopul Ciciagov, care a de-
venit liderul filialei locale a Uniunii Poporului Rus, a subliniat anume consecintele
politice ale versiunii sale bizare de ,moldovenism’, mai ales dupa moartea lui Pavel
Krugevan, in 1909. El a ciutat si disocieze, in mod special, poporul simplu, "loial
si iubitor de monarh”, de clerul si intelectualii locali, care incercau, chipurile, si
inoculeze in mase viziunea pan-roméaneasci, de inspiratie ,straind’, a identitatii lor.
In opinia episcopului, aceasta tendinta de separatism exercita o anumiti influenta
asupra societitii basarabene, dar nu exista nici o urma de ,separatism popular”
in randul maselor.*® Acest proiect a fost, totusi, fird precedent in Basarabia sub
dominatia rusi. El pare sa fi reprezentat o combinatie dintre anumite semnale
venite din partea centrului, care incerca si combati presupusa amenintare a ire-
dentismului romanesc, si interpretarea creativa si destul de idiosincratica a dezba-
terilor locale de citre Serafim. In acest context, episcopul Ciciagov poate fi, intr-
adevir, considerat drept ,primul moldovenist”. Totusi, dupa ce Serafim a parasit
Basarabia, in martie 1914, aceasta linie politicd nu a fost continuati*'.

Este important si observim ci diviziunile interne din cadrul clerului au
crescut in aceastd perioadd. Desi majoritatea clericilor sprijineau status-quo-ul

19 Cusco, Taki, Grom, Bessarabiia v sostave Rossiiskoi Imperii, 329-31.

20 Cazacu, Moldova dintre Prut si Nistru, 1812-1918, 181. Citat in Cusco, Taki, Grom, Bessarabiia
v sostave Rossiiskoi Imperii, 331.

*! Pentru mai multe detalii privind cazul lui Serafim Ciciagov i dezbaterile contemporane legate
de ,identitatea moldoveneascd” in cercurile ecleziastice locale, a se vedea: Oleg Grom, “Debaty
o “moldavskom separatizme” v period mezhdu Pervoi russkoi revoliutsiei i stoletnim iubileem
prisoedineniia Bessarabii k Rossii (1907-1912 gg.) [Dezbaterile privind ,separatismul moldo-
venesc” in perioada dintre prima revolutie rusa si jubileul de o suta de ani de la intrarea Basara-
biei in componenta Rusiei, 1907-1912], in: Slavianskii al'manah, Nr. 3-4 (2015), 87-104, mai
ales 90-92.
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sau erau chiar implicati activ in miscarile de extrema dreaptd, unii preoti rurali i
membri ai ierarhiei bisericesti sustineau o politica de liberalizare. Aceastd miscare
de opozitie a aparut mai intai, in mod deschis, in timpul Revolutiei din 1905,
cand mai multe congrese ale clerului basarabean au cerut o autonomie sporita
la nivel local si restabilirea limbii romane ca limba liturgica*. Aceste cerinte au
fost partial aprobate de predecesorul lui Serafim, episcopul Vladimir Sinkovski,
care a inteles perfect importanta activitatii misionare in zonele rurale. Opozitia
yliberald” s-a opus in mod vehement politicilor centralizatoare ale lui Serafim,
precum si proiectelor sale ambitioase din sfera lingvistici. Cu toate acestea, chiar
si aceasta factiune liberala era reticenta sa foloseasci limbajul nationalismului ca
instrument de mobilizare politici*.

Perioada initiala a primului rizboi mondial a fost fundamentald in mai multe
privinte pentru Basarabia. Politicile radicale si violente ale guvernului rus, mo-
dificarea radicala a ierarhiilor etnicititii, cresterea mobilizarii societitii si a eco-
nomiei au transformat profund viata locald. Concurenta simbolici ruso-romani
pentru aceastd regiune a intrat, de asemenea, intr-o fazi noua si decisivi. Par-
ticiparea masiva a tiranilor basarabeni la razboi, ca soldati ai armatei imperiale,
a pregatit terenul pentru revolutia sociala si politicd din 1917. Cu toate acestea,
inainte de ciderea dinastiei Romanovilor, in martie 1917, nu erau evidente sem-
ne de mobilizare politicd pe criterii specific nationale. Incidentele izolate legate
de frica autoritatilor fata de iredentismul roménesc sau de spionomanie accentu-
au si mai mult absenta oricirei agitatii nationale, in randul elitelor ori in rindul
populatiei generale. Partial din cauza cenzurii instituite in timpul razboiului si
partial datorita elanului ,patriotic” predominant in timpul fazei initiale a ,,uniunii
sacre” dintre tar si popor, presa locald a fost reticentd in abordarea problemelor
sensibile din punct de vedere politic. Desi interesul pentru Roménia a crescut da-
toritd intrarii acesteia in rizboi ca aliat al Rusiei, in august 1916, aceasti alianti a
blocat, de fapt, orice posibilitate de agitatie si propaganda nationalista in provin-
cia propriu-zisd, care a devenit parte din spatele noului Front Romén. Loialitatea
elitelor si a maselor basarabene fata de statul rus, desi tot mai incerta si supusa
unor presiuni din cauza nesigurantei generale si a esecurilor militare, a rimas ne-
contestatd pana in primavara anului 1917. Perioada dintre 1914 si inceputul lui
1917 a schimbat, fara indoiala, multe perceptii atét la nivel local, cat si la cel cen-
tral. Totusi, realitatea ,indiferentei nationale” in Basarabia a fost pusi cu adevirat
la indoiald numai dupa socul Revolutiei din Februarie.

> Oleg Grom, “Confesiune si etnicitate in Basarabia la inceputul secolului al XX-lea,” in: Archiva
Moldaviae (Iasi), Vol. 5 (2013), 183-198, aici 185-186.

2 Nicolae Popovschi, Istoria bisericii din Basarabia in veacul al XIX-lea sub rugsi (Chisiniu: Museum,
2000), 295-96, 298-99.
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Basarabia intre autonomie, federalism
si unificare nationald (1917-1918)
Ciderea regimului imperial in martie 1917 si noile oportunititi create de des-
chiderea spatiului politic pe intregul cuprins al fostului imperiu tarist au avut un
efect imediat asupra Basarabiei. Clivajul major care a aparut in acel moment se
referea la prioritatea aspectului national sau al celui social in cadrul transforma-
rilor revolutionare. In mod asemanitor cu celelalte periferii ale Imperiului rus,
dar cu o intensitate mult mai mare decét in 1905, ciocnirea si lupta dintre agen-
dele de nationalizare §i socializare a determinat liniile generale ale dezbaterilor
politice in regiune din martie 1917 pana in martie 1918. In termeni mai concreti,
primele eforturi vizdnd politizarea sistematicd a maselor au fost intreprinse de
diverse grupuri emergente de activisti si ideologi, care au putut concura deschis
pe arena politici locald dupa prabusirea regimului imperial.

Principalii actori politici care isi disputau sustinerea maselor basarabene
(mai ales tirinesti) in aceasti perioada ar putea fi impirtiti, in mod conventional,
in urmitoarele categorii: 1) curentul ,revolutionar”, reprezentat de organizatiile
locale ale bolsevicilor si ale socialistilor-revolutionari, care accentua importanta
capitald a ,problemei agrare” si pledau pentru redistribuirea imediata a tuturor
terenurilor agricole citre tiranii din provincie. Efectul combinat al revendicirilor
tardnesti tot mai radicale si al propagandei concertate a ,agentilor socializanti”
a avut drept urmare directd izbucnirea masiva a violentei tirdnesti pe parcursul
anului 1917, culminind cu o schimbare semnificativa a structurii proprietatii
funciare, care a avut mai tirziu un impact important asupra conditiilor reformei
agrare din Basarabia; 2) ,activistii nationali”, grupati in jurul revistei Cuvdnt Mol-
dovenesc si, mai tarziu, in jurul Partidului National Moldovenesc (PNM), fondat
in aprilie 1917. Cu toate acestea, aceastd ,miscare nationald’, destul de slab coa-
gulata, era departe de a fi unitard in privinta planurilor sale pentru viitorul pro-
vinciei. Astfel, daca aripa mai constienta din punct de vedere national (condusi
de Pan Halippa si Ion Pelivan) a insistat, inca de la inceput, asupra importantei
decisive a aspectului national-cultural si a emanciparii politice partiale, ,grupul
de la Petrograd”, avandu-si sediul in capitala rusa si participand direct la eveni-
mentele revolutionare de acolo, a fost mult mai reticent in a-si intrerupe legatu-
rile cu guvernul central si a sustinut prioritatea reformelor sociale in raport cu
emanciparea nationald. Principalii sdi reprezentanti, care s-au intors in Basara-
bia in vara anului 1917, au fost Pantelimon Erhan si Ion Inculet; 3) curentele
de dreapta si monarhiste, care au fost marginalizate in perioada revolutionara si
nu si-au putut mobiliza adeptii in mod eficient. Acest lucru a demonstrat modul
in care contextul rizboiului a schimbat ierarhiile puterii sociale, dar si gradul de
dependenta al acestor organizatii de sprijinul acordat de statul imperial.
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In afard de o parte a fractiunii nationaliste, care si-a proclamat deschis lo-
ialitatea fatd de proiectul national roménesc, majoritatea elitelor locale active
din punct de vedere politic nu au perceput Romania ca o alternativa viabili (sau
chiar posibild) pentru viitorul provinciei. Autonomia nou-dobénditi a actorilor
politici basarabeni a impiedicat, la aceasta etapi, orice asociere cu Regatul Roma-
niei, care era perceput drept nedemocratic, striin sub aspect cultural, controlat
de elite rapace si corupte si etalaind doar trisaturile superficiale ale unui sistem
statal modern. Argumentele etno-nationale erau, in mare parte, irelevante pentru
aceste elite (indiferent de convingerile lor politice), care fusesera educate intr-un
mediu cultural rusesc §i nazuiau spre idealul unei ,Rusii democratice si federa-
le”, definit drept obiectiv politic imediat. Specificitatea situatiei basarabene era
conditionat, pe de o parte, de respingerea vechiului regim, in forma sa tarista si,
pe de alta parte, de scepticismul si aversiunea la fel de puternici fati de ,optiunea
nationald’”, reprezentati de Romania.

De fapt, ,vocile” basarabene locale, care s-au cristalizat in spatiul post-im-
perial, fluid si incert, au folosit cu precidere limbajul ,,autonomiei”. Acest topos
putea fi, totusi, interpretat intr-un mod foarte diferit, in functie de contextul arti-
cularii sale, publicul-tinta si rezultatul dorit. Astfel, la inceputul lunii aprilie 1917,
programul Partidului National Moldovenesc (organizatia politici cu agenda cea
mai deschisi si radicala legata de subiectul revendicirilor nationale) cerea ,cea
mai largd autonomie” pentru Basarabia in domeniile administrativ, judiciar, ecle-
ziastic, educational si economic. Bazele preconizate pentru noul statut al regiunii
proveneau, in parte, din exemplul precedentului experiment autonomist din seco-
lul al XIX-lea, dar invocau si principiul ,autodeterminarii nationale”** Afirmatia
unui istoric moldovean, conform cireia liderii Partidului National Moldovenesc
ar fi evoluat de la conceptia unui ,scenariu confederal” citre o viziune mult mai
limitatd asupra ,autonomiei national-regionale” pare, in cel mai bun caz, indo-
ielnica.® De fapt, conducitorii acestei organizatii au oscilat intre citeva mode-
le concurente de raporturi cu puterea centrala pe parcursul intregului an 1917.
Radicalizarea programului autonomist, initial destul de moderat, s-a datorat di-
namicii incontrolabile si imprevizibile a scenei politice rusesti. Se poate afirma,
fard a gresi prea mult, cd, atdta timp cit a persistat speranta restaurdrii si con-
solidarii unui guvern stabil la centru, liderii basarabeni locali au rimas ancorati,
destul de ferm, in spatiul imaginat al statului rus. Acest lucru nu a insemnat ci
impactul gandirii federaliste si o oarecare ,contaminare” cu modelele mentale
de restructurare a spatiului politic elaborate in cadrul monarhiei habsburgice au

* Jon Calafeteanu i Viorica Moisuc, ed. Unirea Basarabiei si Bucovinei cu Romdnia, 1917-1918
(Chisiniu: Hyperion, 1995), 26.
5 Negru, Tarismul si miscarea nationald a romdnilor din Basarabia, 83.
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fost neglijabile. Dimpotriva, modelul federalist era, din céte se pare, dominant in
randul politicienilor moldoveni de atunci. Criteriile pentru viitoarea organizare a
relatiei federale au facut, totusi, obiectul unor dezbateri destul de fierbinti. Pini
la urma, s-a ajuns la un compromis intre principiile etno-nationale, promovate de
ideologii PNM, si criteriile teritoriale, preferate de reprezentantii celorlalte gru-
puri etnice, care se temeau de potentiala transformare a Basarabiei multietnice
intr-un stat-natiune ,moldovenesc”. Astfel, in timpul discutiilor preparatorii care
au precedat convocarea adunirii locale (Sfatul Tirii), constituitd prin cooptarea
reprezentantilor institutiilor locale, a corporatiilor profesionale si a starilor soci-
ale din regiune, primarul orasului Chisiniu, Aleksandr Schmidt, care a aderat la
grupul ,,socialistilor populari’, a afirmat urmatoarele: ,Eu stiu ci voi [separatistii
ymoldoveni” — A.C.] doriti s creati in Basarabia un stat-natiune. Acesta este vi-
sul secolului al XIX-lea, insi el a suferit un fiasco in Rusia Mare, iar voi vreti sa
infiintati un stat-natiune aici, in Basarabia, care este atit de asemanatoare cu Ru-
sia din punct de vedere etnografic”? In acest caz este evidenti ciocnirea dintre
viziunea statalitatii ruse unitare si principiul de restructurare a fostului imperiu
pe criterii etno-nationale. Totusi, o astfel de opozitie ar fi destul de simplista si
ingelatoare. ,Nationalismul” local era departe de a fi consolidat si nu a contestat
in mod fundamental apartenenta Basarabiei la sfera simbolici a spatiului rusesc.
Procesul de ,nationalizare” a unei parti semnificative a intelectualilor basarabeni
a fost incert si plin de ambiguitati chiar pana in ajunul evenimentelor decisive
din 1918, care au dus la integrarea regiunii in componenta Regatului Romaniei.
Declaratia oficiala a autonomiei ,Republicii Democratice Moldovenesti’,
adoptatd de catre Sfatul Tdrii pe data de 2 decembrie 1917, reprezinti unul din-
tre exemplele elocvente in acest sens. Acest ,document fundamental” al autono-
miei basarabene se incheia prin evocarea solemna a ,mamei noastre comune — a
Marii Republici Democratice Federative Ruse” (desigur, un proiect devenit deja
fantezist in momentul emiterii declaratiei).” In mod cumva ironic, la doar trei
luni i jumatate dupd acest eveniment, aceeasi adunare proclama solemn ,unirea
pe veci” a Basarabiei cu ,tara-mama”, Roménia. Ce imprejurari au ficut posibild
transformarea proiectului, pAna atunci destul de marginal, al unificarii nationale
intr-o optiune viabili si realistd, in priméavara anului 19182
Mai multi factori au fost determinanti pentru aceastd schimbare fundamen-
tald in peisajul politic local. In primul rind, ar trebui luat in considerare rolul de-
cisiv al unitatilor militare ,moldovenesti” in procesul de nationalizare a politi-
cii din regiune. Ca urmare a politicii de creare a ,unitatilor nationale” in cadrul
armatei ruse, promovati de guvernul provizoriu, dar si in urma autoorganizarii

26 Negru, Tarismul si miscarea nationald a romdnilor din Basarabia, 96.
%7 Calafeteanu si Moisuc, Unirea Basarabiei si Bucovinei cu Romdnia, 120.
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comitetelor de soldati in conditiile anarhiei care domina pe intregul cuprins al
Frontului Roman, constiinta politica a soldatilor si ofiterilor din Basarabia a cres-
cut enorm in contextul anului 1917. Armata imperiala a Rusiei a oferit mediul,
péana atunci absent, pentru incluziunea politica in masa. Pe langa atractivitatea
propagandei partidelor revolutionare, primele semne ale unei agende nationale
in randul trupelor au devenit evidente incd din primavara anului 1917. Intensifi-
catd datorita contactului cu prizonierii romani din unitatile austro-ungare, a fost
initiati o campanie activd de "propaganda nationala” printre soldatii din Basa-
rabia incartiruiti la Kiev si Odesa. In acest sens, evolutiile din Basarabia sunt si-
milare cu cazul ucrainean, in care ,nationalizarea” trupelor §i crearea unitatilor
militare bazate pe criterii etnice au fost promovate att de Imperiul rus, cét si de
Puterile Centrale. Ca si in Ucraina, aceste forte s-au dovedit decisive pentru re-
zultatul final al luptei politice de dupa pribusirea regimului imperial.*®

Impactul politizarii armatei s-a facut simtit curand si in Basarabia. Desi pri-
mele programe politice coerente au fost formulate la congresele anterioare ale
miscarii cooperatiste, ale taranilor si invatatorilor locali, in aprilie si mai 1917,
pasii decisivi pentru legitimarea autonomiei locale §i pentru convocarea Sfatu-
lui Tarii au fost facuti in timpul Congresului Militar Moldovenesc, care a avut
loc la Chisinau intre 20 si 27 octombrie 1917. Cu aceasti ocazie, s-a evidentiat
profunzimea divergentelor dintre priorititile nationale si cele sociale a diferitelor
grupuri din randul armatei. Rezolutia finald a congresului, care a reprezentat, de
fapt, un compromis intre factiunile rivale, a proclamat loialitatea Basarabiei fati
de proiectul republicii democratice federative ruse, din care acest teritoriu urma
sd facd parte. Discutarea conditiilor concrete ale autonomiei ,politice si teritori-
ale” a Basarabiei urma si fie aménata pana la convocarea Adunirii Constituan-
te a Rusiei. Astfel, cadrul de legitimitate politica isi avea in continuare sursa in
presupusul organ reprezentativ al unei statalitati ruse reinnoite si ,democratice”
Ar trebui sd subliniem ci, pana si in decembrie 1917, cand fostul spatiu politic
al Imperiului rus era in plina degringolada, majoritatea elitelor basarabene erau
foarte reticente si accepte posibilitatea ,solutiei roménesti” si doreau si-si pas-
treze noul statut autonom recent castigat, chiar i cu riscul de a fi inghitite de
haosul din jur. Alternativa roméaneasci parea chiar mai putin probabili din cauza
crizei profunde a statului romén, care se afla pe punctul de a se prabusi. Viziunea
politica a factorilor de decizie din Basarabia respingea inci nationalismul ca o
optiune realistd pentru contextul post-imperial.

% O discutie detaliata si revelatoare privind diversele strategii si politici de ocupatie, precum si des-
pre schimbarea frecventi a regimurilor pe teritoriul Ucrainei pe parcursul anilor 1917 si 1918 a
se vedea in: Mark von Hagen, War in a European Borderland: Occupations and Occupation Plans
in Galicia and Ukraine, 1914-1918 (Seattle: University of Washington Press, 2007), 87-114.
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Realitatea geopoliticd durd a razboiului §i amenintarea imediatd a haosului
iminent si a dezastrului social au fost factorii decisivi care au fortat elitele politice
basarabene si negocieze cu autorititile de la Iasi, la sfarsitul anului 1917, si apoi
sd accepte ideea unirii cu Regatul Roméniei. Factorul geopolitic este important
deoarece inaltul comandament al armatei germane, care era, de fapt, forta domi-
nanta si hegemonica pe Frontul de Est in ultimele zile ale anului 1917, planuia
si impuni o pace extrem de durd Romaniei (ceea ce a reusit si faci in februarie
1918). Aceasti pace impusi de Puterile Centrale ar fi insemnat pierderea Dobro-
gei si a litoralului Marii Negre, precum si a unor teritorii de frontiera cedate Aus-
tro-Ungariei, insotite de o dependenta economici puternici fata de Germania si
de plata unor reparatii de razboi semnificative, care ar fi afectat grav economia
roméneasci, aflatd in plind recesiune. In acest context sumbru, acordul german
cu privire la unirea Basarabiei cu Romania a fost obtinut in timpul negocierilor
de pace. Astfel, Basarabia a devenit o compensatie pentru alte pierderi teritori-
ale ale Roméniei, fiind, de asemenea, un teritoriu strategic convenabil pentru
operatiunile germane din est, de pe teritoriul Ucrainei. Antanta, cu care Roma-
nia era inci teoretic aliati in ianuarie 1918, a fost (in mod paradoxal) multumita
si ea de aceste evenimente, deoarece liderii ei au pariat pe victoria fortelor anti-
bolsevice si au sprijinit propunerea comandantului rus nominal al trupelor de pe
Frontul Roman, generalul Scerbaciov, de folosire a armatei romane pentru a ,re-
stabili ordinea” in Basarabia, oferindu-i acestuia sansa de a-si afirma autoritatea,
aflata in criza®.

Din perspectiva elitelor basarabene, interventia militard roméneasca in Basa-
rabia era, in esentd, o chestiune de supravietuire politici (si fizici). Frica de haos
si anarhie totali a fost principala motivatie a apelurilor din ce in ce mai disperate
ale guvernului de la Chisgindu adresate guvernului romén de la Iasi. Basarabenii
aveau motive foarte serioase pentru a fi ingrijorati. Frica de haos si de anarhie
era legatd, pe de o parte, de dezintegrarea armatei ruse, care se retrigea intr-o
dezordine totald prin teritoriul Basarabiei in drumul siu citre interiorul Rusiei*.
Situatia a devenit incontrolabili la sfarsitul lunii decembrie 1917 si la inceputul
lui ianuarie 1918, cind incercarile timide ale Sfatului Tarii si ale noului guvern
local — Consiliul Directorilor Generali — de a restabili o0 minima disciplina si or-

? Glenn E. Torrey, The Revolutionary Russian Army and Romania, 1917 (Center for Russian and
east European Studies: University of Pittsburgh, 1995). (Carl Beck Papers in Russian and East
European Studies, Nr. 1103, July 1995).

3% Mai multe detalii despre situatia haotica i anarhici de pe Frontul Romén, cauzati, in special, de
bolsevizarea trupelor ruse si retragerea lor dezordonata spre est prin teritoriul Basarabiei, a se
vedea: Glenn E. Torrey, The Romanian Battlefront in World War I (Lawrence, Kansas: University Press of
Kansas, 2011), 265-270.
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dine in regiune au esuat definitiv. Pe de alta parte, autoritatea guvernului basara-
bean a fost contestati in Chigsiniu si in celelalte orage mari din provincie de citre
soviete, care cideau treptat sub influenta bolsevicilor. In primele zile ale lunii ia-
nuarie 1918, capitala Basarabiei era, de facto, controlata de unititile paramilita-
re bolsevice sau de trupele bolsevizate din garnizoana locald®'. Astfel, chemarea
trupelor romane a fost singura solutie acceptabild nu numai pentru elitele basa-
rabene locale, ci i, cel putin pe termen scurt, pentru fortele ruse anti-bolsevice,
dar si pentru armatele germane, care si-au impus hegemonia militari pe Frontul
de Est. Roménii ingisi nu au utilizat initial argumente de facturd nationald pentru
a-si justifica intrarea in Basarabia, accentuand, in mod special, motivele legate de
restabilirea ,legii si ordinii”*.

In cele din urm4, alti doi factori decisivi au ficut ca optiunea romaneascd
sd devind inevitabila. Primul factor a fost declararea autonomiei si apoi procla-
marea independentei statului ucrainean. Relatiile administratiei basarabene si a
cercurilor politice locale cu Rada Ucraineana erau destul de tensionate din cauza
revendicarilor teritoriale pe care guvernul de la Kiev le-a formulat mai intéi asu-
pra teritoriilor judetelor Hotin si Akkerman (unde ,rutenii” reprezentau o parte
considerabili a populatiei), iar apoi asupra intregului teritoriu basarabean. Res-
pingerea acestor revendicari s-a bucurat de consensul tuturor partidelor politice
din regiune si a accelerat, in mod evident, adoptarea declaratiei oficiale de auto-
nomie in decembrie 1917. In plus, existenta unei entititi politice ucrainene a in-
semnat intreruperea tuturor legiturilor directe cu guvernul de la Petrograd, fapt
care i-a incurajat chiar si pe adeptii acestuia din Basarabia sa fie mai realisti si mai
concilianti fatd de realititile locale. Al doilea factor decisiv era legat de disparitia
oricirui guvern legitim, in ochii elitelor basarabene, dupi preluarea puterii de ca-
tre bolsevici. In afara de bolsevicii locali, nici un alt grup din randurile populatiei
active din punct de vedere politic in Basarabia nu a recunoscut noul guvern. Desi
chemarea trupelor roméane in Basarabia, in ianuarie 1918, a fost initial o ches-
tiune de strategie si securitate militara, precum si de restabilire a ordinii publi-
ce®, optiunea unificirii cu Romania a fost favorizata, din ce in ce mai mult, atat

3! Iziaslav Levit, God sud’bonosnyi: Ot provozglasheniia Moldavskoi Respubliki do likvidatsii avto-
nomii Bessarabii (noiabr’ 1917 g. — noiabr’ 1918 g.) [Anul decisiv: De la proclamarea Republicii
Moldovenesti pani la lichidarea autonomiei Basarabiei, noiembrie 1917 — noiembrie 1918]
(Chisinau: Tipografia Centrald, 2000), 151-216.

3> Levit, God sud’bonosnyi, 216-220,251-252.

3 O prezentare echilibrata si detaliati a campaniei militare roménesti din ianuarie 1918 in
Basarabia, inclusiv a operatiunilor militare impotriva bolsevicilor locali si a rolului controversat
al comandamentului roménesc in fazele preparatorii ale unirii provinciei cu Romania, se poate
gasi la Torrey, The Romanian Battlefront in World War I, 271-281. Subliniind, in mod pertinent, impactul
coercitiv al prezentei militare roméne, abuzurile comise de administratia militard romaneasci i presiunile
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de elementele instirite din randurile proprietarilor funciari (care i-au adresat o
petitie regelui Ferdinand deja in ianuarie 1918), cit si de membrii Sfatului Tirii,
dintre care majoritatea apartineau ,stangii politice”** Desi statul romén lasa, evi-
dent, mult de dorit din punctul de vedere al politicilor sale sociale si al sistemu-
lui politic, acesta oferea cea mai buni alternativi in comparatie cu spatiul soci-
al i politic rus, totalmente dezintegrat. Discursul unitatii culturale si politice a
tuturor romanilor nu a fost desigur absent in 1917 si la inceputul anului 1918.
Aceastd viziune era promovati atit de citre activistii nationali basarabeni, cét si
de alte personalititi publice (in special, de citre scriitorul si jurnalistul Onisifor
Ghibu, de origine transilvineani, ale cirui memorii §i scrieri polemice prezinta
una dintre cele mai complete §i mai convingatoare imagini ale ,realitatii” basa-
rabene din acea perioadi). Totusi, acest discurs a fost la fel de marginal pentru
actiunea politica ca si inainte de 1917, cel putin pana in momentul, cind evolutia
politicii internationale a obligat elitele basarabene si negocieze un compromis cu
guvernul roman, in martie 1918.

Actul Unirii, votat la 27 martie 1918, a reprezentat, de fapt, un asemenea
compromis. Cele 11 conditii stipulate in document (garantarea autonomiei loca-
le extinse, aplicarea rapidd a unei reforme agrare radicale, prerogative concrete in
domeniile financiar, administrativ si militar) par s justifice ipoteza, ci politici-
enii basarabeni au avut in vedere un aranjament federal intre provincie si centru.
Desi sansele reale de aplicare a acestui scenariu erau minime (avind in vedere
structura sistemului politic roméanesc, dar si spatiul limitat de manevra al lide-
rilor basarabeni), acest fapt este revelator pentru sfera imaginarului lor politic.
Departe de a reprezenta curentul dominant in politica locali din acea perioads,
viziunea unificdrii nationale era una dintre multiplele optiuni pe care le aveau la
dispozitie liderii locali. Aceastd optiune a devenit singura posibild doar la ince-
putul anului 1918. Incongruenta dintre sfera discursului si cea a actiunii politice,
atat de caracteristica pentru cazul basarabean, a fost vizibila, in special, in perioa-
da 1917-1918. Orizontul de asteptare al elitelor basarabene era mult mai axat pe
preocupirile sociale imediate, devenite urgente din cauza situatiei revolutionare,

asupra liderilor politici basarabeni, Torrey observa totusi c3, la inceputul lunii ianuarie 1918, armata roma-
ni era ,singura forta militard disciplinati aliati de pe Frontul de Est” (271). Aceastd combinatie de prag-
matism, lipsd a oricarei alternative viabile, constrangere directa si indirecta, precum si dorinta de restabilire
a ordinii explicd, in mare parte, rezultatul final din martie 1918.

3 O culegere documentara detaliati care reproduce fidel polemicile si dezbaterile cotidiene din ca-
drul Sfatului Tarii este: Ton Turcanu, ed. Sfatul Tarii. Documente (1): Procesele-verbale ale sedintelor
in plen (Chisinau: Stiinta, 2016). Este semnificativ faptul, cd majoritatea sedintelor se tineau in
limba rusa.

35 Jon Negrei, Dinu Postarencu, eds. O pagind din istoria Basarabiei: Sfatul Tarii (1917-1918)
(Chisindu: Prut International, 2004 ).
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decit pe vreun proiect national roménesc coerent. Cand li s-a permis, in fine, sa-
si manifeste ,subiectivitatea’, paturile articulate si educate din randurile roméani-
lor basarabeni au sfidat logica discursurilor rusesti si romanesti care le revendi-
cau loialitatea. Citre sfarsitul anului 1918, aceastd logicd s-a impus si reafirmat
din nou. In ultimul sau act, la 27 noiembrie 1918, Sfatul Tirii a votat anularea
conditiilor Unirii. Céteva zile mai tarziu, Roménia Mare a devenit realitate. Ast-
fel, Basarabia a fost inclusi integral in proiectul de construire a natiunii roméne.

Concluzii
In lucrarea sa Biography of No Place, Kate Brown afirma ca natura si “esenta qui-
joticd, greu de definit si de rezumat, a tinutului de frontiera (borderland)”* ii fa-
cea pe functionarii de stat sa implementeze politici radicale care aveau scopul de
a transforma acest teritoriu intr-un spatiu national omogen si “comprehensibil”
(sau, aga cum spunea James Scott, “lizibil” (legible)*’. Basarabia a fost departe de
a manifesta complexitatea §i caracterul confuz al zonei despre care scrie Brown.
Cu toate acestea, in ceea ce priveste mobilizarea etnici §i nationalismul modern,
Basarabia poate fi catalogata drept unul dintre cele mai dificile spatii pentru con-
struirea natiunii in cadrul Imperiului rus (si nu numai). Dupi cum am aritat in
acest articol, citiva factori structurali si specifici explici aceastd situatie, printre
care ar fi de amintit: nivelul scizut de alfabetizare, in comparatie cu alte regiuni
din partea europeana a Imperiului Rus; politicile educationale ale guvernului
rus, slibiciunea sferei publice, caracterul covérsitor rural al populatiei, precum
si politizarea tirzie a intelectualilor. Rolul activ al elitelor locale in respingerea
sau acceptarea nationalismului este un subiect dificil de abordat, mai ales din
cauza naturii surselor si a prejudecitilor inridicinate ale disciplinei istorice. In-
tr-un fel, este mult mai ugor si gisim exemple de mobilizare nationald (oricat
de nesemnificativi) decat cazuri contrare, de rezistenti fatid de nationalism. So-
cietatea basarabeani de la inceputul secolului al XX-lea, mai ales nobilimea, cle-
rul i intelectualii, au raspuns destul de lent si ambiguu la semnalele nationaliste
venite atit din partea centrului rus, cat §i din partea rivalului siu romén. Acest
lucru a fost evident, pe de o parte, datoritd persistentei discursurilor traditionale
ale loialitatii dinastice §i conformititii religioase si, pe de altd parte, prin aparitia
unor proiecte identitare ,alternative”, care au transformat §i manipulat creativ
versiunile de baza. In loc si ilustreze, pur si simplu, ,fluiditatea identititii” aso-
ciata, de obicei, cu multe tinuturi de frontiera est-europene, aceste fenomene ne

36 Kate Brown, A Biography of No Place: From Ethnic Borderland to Soviet Heartland (Cambridge,
Mass.: Harvard University Press, 2004), 2.

37 James C. Scott, Seeing Like A State: How Certain Schemes to Improve the Human Condition Have
Failed (New Haven: Yale University Press, 1998), in special pp. 11-52.
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sugereazd, de asemenea, negocierea dificild in care s-au angajat elitele locale pen-
tru a face fata provocirilor politicii moderne. Fird a respinge politica maselor,
in general, reprezentantii acestora cautau in mod activ modele alternative care
nu aveau in vedere neaparat natiunea ca punct de referinta principal. Majoritatea
taraneasca ,ticutd” a fost, de asemenea, atrasd in aceste proiecte mobilizatoare,
asa cum o demonstreazd succesul initial al organizatiilor monarhiste de dreapta
din Basarabia, in perioada de dupa 1905. Totusi, esecul final al acestei alternati-
ve, care a cedat in fata agendei socializante, victorioase, in cele din urma, dupa
Primul Razboi Mondial, arata ca manipularea sloganurilor traditionale apropia-
te de conceptiile tirinimii nu a fost suficienti. In general, mesajul national, sub
toate formele sale, a avut un impact modest inainte de 1917, in pofida temerilor
exprimate de autorititile imperiale. Vocile locale in domeniul politicii identitare
au apdrut, intr-adevir, doar in timpul revolutiei din 1917, pe fondul unui context
fluid si violent, definit de experienta rizboiului. Impactul nationalizant al rizbo-
iului si oscilarea elitelor politice basarabene intre diferite proiecte de autonomie,
federalism si constructie nationald au schimbat si viziunile lor privind identitatile
colective din regiune.

Rezumat

Acest articol examineazd diversele forme ale rezistentei sau neimplicarii
populatiei locale in strategiile de mobilizare nationala in Basarabia de la in-
ceputul secolului al XX-lea. Articolul discuta si proiectele identitare alterna-
tive articulate de elitele locale in aceastd perioada. Basarabia a fost extrem
de lenta in a reactiona la diversele incerciri de implicare a populatiei sale
predominant tirinesti in proiectele concurente de construire a natiunii.
Discursurile externe generate de Imperiul rus si de proiectul de construire
a natiunii romane au dat nagtere unei concurente simbolice foarte active,
care s-a manifestat in sfera politica si ideologicd, dar nu a avut vreun im-
pact sesizabil asupra locuitorilor din regiune. Societatea basarabeani de
la inceputul secolului al XX-lea, mai ales nobilimea, clerul si intelectualii,
au raspuns destul de lent si ambiguu la semnalele nationaliste venite atét
din partea centrului rus, cit si din partea rivalului siu roman. Acest lucru
a fost evident, pe de o parte, datoritd persistentei discursurilor traditionale
ale loialitatii dinastice §i conformitatii religioase si, pe de altd parte, prin
aparitia unor proiecte identitare ,alternative”, care au transformat i mani-
pulat creativ versiunile de bazi. In loc sa ilustreze, pur si simplu, ,fluiditatea
identititii” asociatd, de obicei, cu multe tinuturi de frontiera est-europene,
aceste fenomene ne sugereaza, de asemenea, negocierea dificila in care s-au
angajat elitele locale pentru a face fatd provocarilor politicii moderne. Fira a
respinge politica maselor, in general, reprezentantii acestora ciutau in mod
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activ modele alternative care nu aveau in vedere neapirat natiunea ca punct
de referinta principal. In general, mesajul national, sub toate formele sale, a
avut un impact modest inainte de 1917, in pofida temerilor exprimate de
autoritatile imperiale. Vocile locale in domeniul politicii identitare au apa-
rut, intr-adevar, doar in timpul revolutiei din 1917, pe fondul unui context
fluid si violent, definit de experienta razboiului. Impactul nationalizant al
razboiului si oscilarea elitelor politice basarabene intre diferite proiecte de
autonomie, federalism si constructie nationald au schimbat si viziunile lor
privind identititile colective din regiune.

Cuvinte-cheie: mobilizare etnici, politicd identitara, nation-building, federa-
lism, Basarabia, Imperiul Rus, Roménia, Primul Razboi Mondial.



