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Despre dezastre arheologice in
SUA si patrimoniul romanesc
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Cartea scrisd de Darby C. Stapp si Julia G. Longenecker, Avoiding
Archaeological Disasters. A Risk Management Approach, Left Coast
Press Inc., Walnut Creek, 2009, se deschide, din prefatd, cu o istorie
banala in care un excavatorist, sipand, scoate cupa plini cu lemn, pia-
trd, fragmente ceramice si oase. Acolo in SUA, pentru ci exista legi si
se si aplicd, proiectul se opreste, iar antreprenorii, arheologii, birocra-
tii si partile civice interesate tin sedintd dupa sedintd pentru a hotari
ce sa facd in continuare. Costs escalate, schedules evaporate, and people
become frustrated, angry, and confused.'

Se intdmpla si in Roménia, in fiecare zi. Aproape sigur, chiar in
acest moment undeva, intr-un sat sau oras de la noi, un constructor
distruge un context arheologic. De cele mai multe ori, evenimentul
trece neobservat, institutiile statului (directiile si politia de patrimo-
niu) fiind subdimensionate §i toatd energia civica fiind concentra-
ta pentru salvarea Rosiei Montane. In plus, primul om in stat, fostul
presedinte Traian Basescu, devine frustrat, nervos si confuz si vrea
sa modifice si bruma de legislatie de protectie a patrimoniului astfel
incét autostrazile s nu se mai impiedice de ,doui cioburi” sau de o
ymierld cu penele nu stiu cum”?

In cartea autorilor americani, in capitolul 2, The Anatomy of Ar-
chaeological Disasters, sunt prezentate doud exemple, doua studii de
caz: The Blaine Wastewater Treatment Facility Expansion Project (in
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Blaine, Washington, la nord de Seattle) si The Port Angeles Graving
Dock Project (in Port Angeles, Washington). In ambele cazuri con-
structii industriale au afectat (distrus partial) patrimoniul arheologic
(istoric), respectiv situri arheologice ale indienilor americani.

O sa rezum unul dintre ele pentru a putea inventaria etapele si
procedurile unei sapaturi arheologice preventive din SUA.

In cazul Blaine a existat un raport initial de diagnoz arheologica
facut de o cunoscuti firma de ,cultural resource” din zona Pacificului
de Nord-Vest, raport care a descris situl si cimitirul si a detaliat mun-
ca de cercetare arheologica preliminara constructiei. Se cunostea de
citeva decenii ci in zona este un cimitir al indienilor americani (tri-
bul Lummi), citeva zeci de morminte fiind descoperite anterior de
arheologii unei universitati locale. Arheologul a incercat sa coreleze
planurile cercetarilor vechi cu cel al proiectatei instalatii industriale,
fara succes. In plus, membrii comunititii tribale locale au confirmat
faptul ci cimitirul a fost folosit si in vremuri mai recente.

In faza urmitoare arheologul care a cistigat lucririle a semnat
un contract (a memorandum of agreement) cu finantatorul lucririlor
- RDA (Rural Development Agency) si executantul proiectului (au-
toritatea locala — City of Blaine), cu SHPO (pronuntat ,ship-0”, the
Washington State Historic Preservation Officer), dar si cu Lummi
Nation (reprezentantii comunitatii locale). Inainte de demararea pro-
iectului agentia federald care a oferit banii pentru proiect a solicitat
o documentatie care si certifice faptul ci locul ales respecta condi-
tii previzute in legislatia existentd, de exemplu, NEPA (National En-
vironmental Policy Act) si NHPA (National Historic Preservation
Act). Sectiunea 106 din NHPA prevedea obligativitatea unei evaludri
arheologice.

Firma de arheologie locald (cu o buni reputatie si vastd experi-
entd) care a ficut evaluarea initiald a pierdut licitatia, in detrimentul
unei firme de constructii internationale (cu o mici divizie arheologi-
cd), care a ficut o ofertd mai apropiati de cat era dispusa primiria din
Blaine si cheltuiasca (aproximativ S0 000 USD, din care 40000 USD
erau destinati lucririlor arheologice propriu-zise).

In agreement-ul arheologilor cu pirtile interesate s-au previzut
metode non-distructive de diagnoza (scanare cu ground-penetrating
radar) si 20 de sondaje stratigrafice manuale cu dimensiunile de 1 x
1m.
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In faza anterioard constructiei s-au executat, cu mijloace mecani-
ce, doud sectiuni lungi, pentru a vedea unde se afla complexele si, in
functie de asta, si se amplaseze cele 20 de sondaje. In prima zi s-au
identificat oase umane, drept care, arheologii, urménd procedurile din
contract, au contactat reprezentantii tribali si le-au transferat acestora.
In urmitoarele 10 zile arheologii nu au mai raportat tribului descope-
rirea de oase umane. Dupi aceastd perioadd o comisie de specialisti
(arheologi) si doi reprezentanti ai Lummi Nation au vizitat situl. Nu
s-au vazut oase umane, doar numeroase artefacte, fara identificarea
complexelor arheologice (structuri de locuit). Pe baza acestor obser-
vatii arheologul a recomandat primiriei inceperea constructiei (plani-
ficarea activitatilor nu a mai permis pregitirea raportului arheologic),
cu supraveghere arheologici (o echipi de doui persoane, superviza-
td de arheologul sef). Ar fi trebuit si fie si doi reprezentanti ai tribu-
lui, dar participarea acestora a fost suspendatd din ratiuni financiare.
Din prima zi au fost descoperite oase, pe care cei care supravegheau,
nu le-au identificat ca fiind umane (din cauza lipsei de experienti). In
a patra zi au fost descoperite mai multe oase, dintre care unele au fost,
insd, identificate ca umane. Din motive niciodata explicate nu s-au res-
pectat intelegerile si contractul semnat si nimeni nu a contactat tribul
sau autorititile. Pentru ca au continuat si descopere morminte, lucrul
a incetat si arheologii au prelevat oasele umane, artefactele si au do-
cumentat situatia din teren. In a sasea zi autoritatea locala si-a expri-
mat ingrijorarea in legiturd cu cresterea costurilor, datorate incetarii
lucririlor de constructii. P4na la sfarsitul celei de-a doua sdptimani de
excavatii au fost identificate, prelevate i puse in cutii circa 30 de mor-
minte. Cu exceptia unui mesaj telefonic (voice mail) la sediul tribal, nu
s-au raportat descoperirile catre tribul Lummi.

In a 16-a zi un reprezentant tribal a vizitat situl, a aflat despre des-
coperirea mormintelor §i a anuntat Washington SHPO si, in citeva
zile, lucrarile au fost oprite. SHPO a decis cd mutarea a doud duzini
de morminte a fost o incilcare a contractului, acesta a fost denuntat si
procesul a inceput.

S-a aflat cd o mare cantitate de pimént a fost excavati din zona
cimitirului, transportata in altd parte pentru amenajari i impristiata
pe o mare suprafati (cu tot cu oasele umane). Munca de recuperare a
oaselor a continuat si zece ani mai tarziu.

Dupa mai multi ani de procese s-a ajuns la o intelegere prin care
comunitatea Lummi a primit din partea firmei de constructii si a au-
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toritatii locale din Blaine despagubiri de § 000 000 USD. Proiectul
nu a mai fost inceput pe acel teren si o altd locatie a fost gisitd pentru
construirea statiei de epurare. Membrii tribului au fost afectati de fap-
tul cad stramosii lor au fost dezgropati si oasele lor imprastiate across
the landscape. Nici un raport arheologic n-a fost vreodati produs, asa
ca, conchid autorii, din orice perspectivd am privi lucrurile, acest pro-
iect a fost un dezastru arheologic.

Cartea continui cu alte exemple, cu o strategie a planificarii lucra-
rilor, cu tehnici de management al riscului, cu anexe despre legislatia
si structurile institutionale din diverse tiri din lume (sunt amintite 23
de tari europene, dar nu si Romania).

In Romania nu se va intdmpla niciodati ceva care si respecte acest
scenariu al succesiunii evenimentelor si raportul actiuni — consecinte,
din mai multe motive. In primul rand lipsesc ,indienii”, adici lipsesc
actorii interesati in pastrarea patrimoniului. Pentru comunititile lo-
cale din tara noastra vestigiile arheologice sunt din categoria ,doua
cioburi’, ele nu apartin niméinui, nu sunt revendicate de comunita-
te, sunt prostii inutile care incurca lucrarile agricole sau de construc-
tie. Iar arheologii, pentru simplul fapt ci par interesati de asemenea
prostii, sunt niste ciudati care umbla dupa potcoave de cai morti si
oale sparte. Mai sunt, desigur, si exceptii. Proiectul construirii unei
parciri subterane in Cluj-Napoca, pe strizile Universitatii si Mihail
Kogilniceanu, deci in a doua incinta medievala a Clujului, a mobi-
lizat, in toamna 2012, energiile comunitatii maghiare care a protes-
tat timid in presi si in proximitatea sondajului arheologic. Proiectul
a fost abandonat de Primaria Cluj-Napoca, probabil din alte conside-
rente, dar exemplul e suficient pentru a demonstra cd uneori ruinele
pot fi revendicate. Vestigiile romane ale Clujului sunt clamate de ro-
manii verzi, cele medievale de maghiari.

Apoi, vestigiile nu sunt protejate de statul roman. In fiecare ju-
det existi cite o directie judeteana pentru culturi si patrimoniu, unde
ar trebui sa lucreze si un arheolog specialist pe post de consilier. Nu
cunosc organigramele directiilor judetene din tard, dar stiu sigur ca
nu toate au un angajat specializat pe problemele patrimoniului arhe-
ologic (de obicei sunt arhitecti, specialisti in patrimoniul construit,
si el extrem de important si aflat sub asediu din cauza modernizarii
edilitare). In comisiile zonale ale monumentelor, organisme consul-
tative ale directiilor, abia daca mai existd cite un arheolog pentru pa-
tru judete, raticit printre arhitecti si ingineri constructori. Politia de
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patrimoniu are un angajat pe judet. Si-atunci, ma intreb, cum poate
o asemenea structura subdimensionata si subfinantata, sa gestioneze
riscurile distrugerii patrimoniului arheologic?

Celalalt punct slab al cazului Blaine, diagnoza arheologici insufi-
cienta si nerespectarea procedurilor de protectie a patrimoniului, este
reguld in Roménia de azi. Foarte putine lucrari care implici excavatii
si, deci, distrugerea vestigiilor din sol §i subsol ajung sa urmeze ca-
lea procedurilor legale. De obicei, birourile de urbanism din primarii,
acorda autorizatii de constructie fard sa tina cont de faptul ci perime-
trele se afld in zone cu vestigii reperate (sau, mai mult chiar, in zone-
le de protectie arheologicd). Este adevirat si cd planurile de urbanism
general si zonal ale localititilor nu sunt aduse la zi si zonele de protec-
tie nu sunt delimitate corect sau deloc. Deficitari este, in Roménia, si
inventarierea si cartarea zonelor cu vestigii arheologice reperate.

Nu cred ci lucriri de constructie au fost oprite pentru ,doui cio-
buri” sau ci cineva a platit despagubiri in Roménia pentru distruge-
rea unui sit arheologic. Societatea civila ignora in bund masura riscul
distrugerii patrimoniului i asediul continuu la care sunt supuse mos-
tenirile cultural-istorice (fie ci e vorba de patrimoniu arheologic,
construit sau imaterial). Pentru politicieni si administratia centrald
problemele legate de prezervarea si/sau salvarea patrimoniului arhe-
ologic sunt piedici suplimentare in calea proiectelor economice si a
planurilor marete de dezvoltare a infrastructurii. Legislatia, si asa per-
misivd, este greu de aplicat si respectat de citre toti actorii implicati.
Despre corectitudinea licitatiilor si a acordarii contractelor de execu-
tie a lucririlor (si de descircare de sarcini arheologici) nu are rost si
mai amintim (e suficient si deplingem conditia noastri balcanici si
si dim vina pe mostenirea bizantini si influenta otomani).

Credeam ci va fi reconfortant, ca roman, si citesc aceasti car-
te si sd vad cd nu suntem singurii care ne distrugem cu zambetul pe
buze patrimoniul arheologic si istoric. Dar efectul scontat a fost in-
vers, cazurile americane nu au ficut decét si sublinieze, sa evidentie-
ze, disfunctiile societitii noastre, si ne arate cit de departe suntem de
solutii. La noi principala problemi este dispretul fati de bunul public
si bagatelizarea si nerespectarea legilor (National Environmental Po-
licy Act = ,mierla cu penele nu stiu cum”; National Historic Preserva-
tion Act = ,doua cioburi”).

Sorin NEMETI



